
Abreviaturas  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

FALLOS I a X

La competencia correspondiente a las acciones
por reparación plena de daños tras la sanción
de las leyes 26.773, 27.323 y 27.348

A — SUMARIOS

• Fallo I
CSJN, 9/5/17, «Faguada, Carlos H. c. Alushow S.A. y otros», www.csjn.gov.ar

a. Diferencia entre el caso sometido a decisión y lo resuelto anteriormente en la causa
«Urquiza»  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. Competencia establecida en el último párrafo del art. 4º de la ley 26.773. Aplicación
ceñida a las acciones fundadas exclusivamente en el derecho civil  – – – – – – – – – – –

c. Fundamentación de la demanda en normas civiles y laborales. Competencia del fue-
ro del trabajo. Innecesariedad del tratamiento de la cuestión constitucional  – – – – –

d. Invocación de normas laborales para fundamentar la pretensión. Aplicación de la doc-
trina de la causa «Jaimes»  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

e. Consideración de la intervención del fuero laboral para asegurar garantías mínimas
protectorias  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fallo II
CSJN, 11/12/14, «Ur qui za, Juan C. c. Pro vin cia ART S.A.», LL, On Li ne,

AR /JUR/66956/2014

a. Apli ca ción tem po ral de las nor mas so bre com pe ten cia. Au sen cia de de re cho ad qui ri-
 do  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. Apli ca ción in me dia ta de las nor mas pro ce sa les de la ley 26.773  – – – – – – – – – – – –

c. Fal ta de tra ta mien to de la cues tión cons ti tu cio nal por au sen cia de cues tio na mien to
con cre to  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –
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• Fallo III
CNAT, Sa la III, 13/2/15, «Fer nán dez, Eli za beth C. c. Co tec sud

Com pa ñía Téc ni ca Su da me ri ca na», en «Bo le tín Te má ti co de Ju ris pru den cia
de la CNAT», «Ac ci den tes de tra ba jo. Cues tio nes pro ce sa les», 2015

— No apli ca ción del fa llo «Ur qui za» de la CSJN. Vio la ción de prin ci pios. In cons ti tu cio na-
 li dad del art. 4º de la ley 26.773. Com pe ten cia de la jus ti cia na cio nal del tra ba jo  – – –

• Fallo IV
CNAT, Sa la IX, 6/12/13, «Suá rez, Gas tón A. c. Co rreo Ofi cial
de la Re pú bli ca Ar gen ti na S.A. y otro», en www .cij .go v.ar

a. Art. 17.2 de la ley 26.773: asig na ción de com pe ten cia pa ra las ac cio nes fun da das ex -
clu si va men te en el de re cho ci vil. Ina pli ca bi li dad del ré gi men a las ac cio nes por re pa-
 ra ción ple na ba sa das en el de re cho la bo ral  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. Prin ci pio pro tec to rio y pro ce so  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c. Car ta In ter na cio nal Ame ri ca na de Ga ran tías So cia les. Vi gen cia. Obli ga to ria in ter ven-
 ción de la jus ti cia es pe cia li za da pa ra di ri mir los con flic tos la bo ra les  – – – – – – – – – –

d. So lu ción de la cues tión de com pe ten cia por vía de la apli ca ción de la nor ma más fa vo-
 ra ble  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fallo V
CNAT, Sa la VI, 9/12/13, «Díaz, Héc tor A. c. Se cu ri tas Ar gen ti na S.A.

y otros», en www .cij .go v.ar

a. Prin ci pio pro tec to rio y pro ce so  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. Ne ce sa ria in ter ven ción de tri bu na les espe cia li za dos pa ra di ri mir los con flic tos del tra-
 ba jo. Irra zo na bi li dad del des pla za mien to de la com pe ten cia  – – – – – – – – – – – – –

c. Apli ca ción de los arts. 20 y 21 de la ley 18.345  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

d. Car ta In ter na cio nal Ame ri ca na de Ga ran tías So cia les. Con ven ción Ame ri ca na so bre
De re chos Hu ma nos  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

e. Co li sión de nor mas. Des pla za mien to  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fallo VI
CNAT, Sa la VII, 30/12/14, «Sa las, Lean dro M. c. SMG ART S.A.»,

en «Bo le tín Te má ti co de Ju ris pru den cia de la CNAT»,
«Ac ci den tes de tra ba jo. Cues tio nes pro ce sa les», 2015

— In cons ti tu cio na li dad del inc. 2º del art. 17 de la ley 26.773. Vio la ción del prin ci pio pro-
 tec to rio y su pro yec ción en el pro ce so  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fallo VII
CNAT, Sa la VIII, 16/3/15, «Gó mez, Ale jan dro W. y otro c. New I

& C S.R.L. y otro», en «Bo le tín Te má ti co de Ju ris pru den cia de la CNAT»,
«Ac ci den tes de tra ba jo. Cues tio nes pro ce sa les», 2015

— In cons ti tu cio na li dad de la nor ma ti va de la ley 26.773 so bre com pe ten cia. Ra zo nes  –
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• Fallo VIII
CNAT, Sa la X, 31/3/14, «Be ní tez, Ma rio P. c. Ber kley In ter na tio nal ART S.A.»,

en «Bo le tín Te má ti co de Ju ris pru den cia de la CNAT»,
«Ac ci den tes de tra ba jo. Cues tio nes pro ce sa les», 2015

— In cons ti tu cio na li dad de los arts. 4º, úl ti mo pá rra fo, y 17, inc. 2º de la ley 26.773. Com-
 pe ten cia de la jus ti cia na cio nal del tra ba jo  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

• Fallo IX
CNAT, Sa la II, 28/10/14, «Cor tes, Héc tor A. c. Ga le no ART S.A. y otro»,

en «Bo le tín Te má ti co de Ju ris pru den cia de la CNAT»,
«Ac ci den tes de tra ba jo. Cues tio nes pro ce sa les», 2015

— Cons ti tu cio na li dad del art. 17, inc. 2º de la ley 26.773. Fa cul ta des del Con gre so  – – –

• Fallo X
CNAT, Sa la IV, 9/4/14, «Ve lla cich, Ma ria na S. c. Na tio nal Ga me S.A. y otro»,

en «Bo le tín Te má ti co de Ju ris pru den cia de la CNAT»,
«Ac ci den tes de tra ba jo. Cues tio nes pro ce sa les», 2015

— De ses ti ma ción del plan teo re la ti vo a la va li dez del art. 17.2 de la ley 26.773. So lu ción
le gis la ti va cons ti tu cio nal más allá de su con ve nien cia. In com pe ten cia de la jus ti cia na -
cio nal del tra ba jo  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

B — ANÁLISIS DE LOS FALLOS

La competencia correspondiente a las acciones
por reparación plena de daños

tras la sanción de las leyes 26.773, 27.323 y 27.348

por JUAN J. FOR MA RO

§ 11. Introducción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. El pro ce so y la pro yec ción del prin ci pio pro tec to rio  – – – – – – – – – – – – – – –

§ 13. El ac ce so a la jus ti cia es pe cia li za da  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 14. El fun da men to de las le yes so bre com pe ten cia y la irra zo na bi li dad de la re-
 for ma in tro du ci da por la ley 26.773  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 15. La di fe ren cia en tre las ac cio nes ge ne ra les de de re cho co mún y la vía ex clu-
 si va del de re cho ci vil  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 16. La doc tri na de la Cor te en el ca so «Jai mes» y su apli ca ción fren te a la ley
26.773 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 17. La re gre si vi dad de la ley 26.773  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 18. Los pre cep tos de la ley 18.345  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 19. Los aco ta dos al can ces del fa llo «Ur qui za» – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 10. Lo decidido por la Corte en «Faguada»  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 11. La incidencia de la sanción de las leyes 27.323 y 27.348  – – – – – – – – – – – –

a) La reforma del art. 75 de la LCT por la ley 27.323  – – – – – – – – – – – – – –

b) La valla frente al acceso a la justicia por vía de la ley 27.348  – – – – – – –

§ 12. Con clu sio nes – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –
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FALLO XI

Control de constitucionalidad
de oficio y congruencia

A — SUMARIO

CSJN, 6/3/14, «Mansilla, Carlos c. Fortbenton Co. Laboratories S.A.», 
CSJN-Fallos, 337:179

a. Apartamiento de la plataforma fáctica de la demanda  – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. Supuesto de resignación expresa del interesado al control de constitucionalidad. Vul-
neración del balance procesal. Violación de la congruencia  – – – – – – – – – – – – – –

B — ANÁLISIS DEL FALLO

Control de constitucionalidad de oficio
y congruencia

por DIEGO A. BARREIRO

§ 11. Introducción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. Estado actual. Admisión del control oficioso  – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 13. Límites al control oficioso. La congruencia  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 14. Delimitación de la congruencia para que no desnaturalice la facultad oficiosa
§ 15. Especificidad en materia laboral  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 16. Conclusiones – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

FALLO XII

Im pro ce den cia de la con ver sión in dem ni za to ria 
de la sen ten cia que or de na la nu li dad 
del des pi do y la reins ta la ción 
del tra ba ja dor

A — SUMARIO

CSJN, 26/3/13, «Ce jas, Adrián En ri que c. Fa te S.A.
s/Jui cio su ma rí si mo»

a. Nu li dad e ine fi ca cia ex tin ti va de los des pi dos dis cri mi na to rios  – – – – – – – – – – – – –

b. Reins ta la ción del tra ba ja dor des pe di do en el ám bi to de las re la cio nes de tra ba jo del
sec tor pri va do  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c. Im po si bi li dad de con ver tir la obli ga ción de reins ta lar en obli ga ción de in dem ni zar a
ins tan cias del em plea dor  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –
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B — ANÁLISIS DEL FALLO

Im pro ce den cia de la con ver sión in dem ni za to ria 
de la sen ten cia que or de na la nu li dad del des pi do 

y la reins ta la ción del tra ba ja dor

por JUAN IG NA CIO OR SI NI

§ 11. An te ce den tes  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. El pre ce den te «Ál va rez c. Cen co sud» y la con so li da ción del pa ra dig ma que
im pi de la efi ca cia ex tin ti va de los des pi dos que vio lan de re chos fun da men-
 ta les  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 13. La su pues ta im po si bi li dad de eje cu tar la sen ten cia que or de na la reins ta la-
 ción co mo coar ta da pa ra de sac ti var la nu li dad de los des pi dos  – – – – – – – –

§ 14. Fun da men tos de la te sis que sos tie ne la im po si bi li dad de eje cu tar coac ti va-
 men te la con de na a reins ta lar  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 15. Reins ta lar: ¿obli ga ción de ha cer, de no ha cer o de dar?  – – – – – – – – – – – –

§ 16. Las obli ga cio nes de ha cer y de no ha cer son pa si bles de eje cu ción for za da
§ 17. La obli ga ción de reins ta lar es es cin di ble de la per so na del em plea dor y pue -

de ser ob je to de eje cu ción for za da  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 18. El res pal do de la Cor te Su pre ma a la eje cu ción for za da de la sen ten cia de
reins ta la ción en el ca so «Ce jas c. Fa te»  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 19. Al gu nos me ca nis mos pa ra for zar el cum pli mien to de las sen ten cias de reins-
 ta la ción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

a) Im po si ción de as trein tes  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b) Obli ga ción de se guir pa gan do el sa la rio has ta la read mi sión efec ti va  –

c) Obli ga ción de man te ner el al ta del tra ba ja dor an te los or ga nis mos de se-
 gu ri dad so cial  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

d) Reins ta la ción por la fuer za pú bli ca. Cri mi na li za ción del em plea dor re nuen -
te a efec ti vi zar la or den ju di cial que im po ne la read mi sión  – – – – – – – –

§ 10. Con clu sio nes – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

FALLO XIII

El ca so «Ore lla no» y la titularidad
del derecho de huelga

A — SUMARIO

CSJN, 7/6/16, «Ore lla no, Fran cis co Da niel c. Co rreo Ofi cial 
de la Re pú bli ca Ar gen ti na S.A.», 93. XLIX.RHE, CSJN-Fallos, 339:760

a. Al can ce del pro nun cia mien to de la Cor te en ma te ria fe de ral – – – – – – – – – – – – – –

b. La huel ga fren te a los con su mi do res y usua rios – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c. De cla ra ción de la huel ga  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

d. De re cho in di vi dual de ejer ci cio co lec ti vo  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

e. El de re cho de huel ga cons ti tu cio nal  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

f. Ti tu la ri dad del de re cho de huel ga  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –
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B — ANÁLISIS DEL FALLO

El ca so «Ore lla no» y la titularidad del derecho de huelga

por DA VID DUAR TE

§ 11. An te ce den tes del ca so  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

a) La ins tan cia or di na ria  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

1. Los he chos  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

2. La de man da  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

3. La sen ten cia de Cá ma ra  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b) La ins tan cia ex traor di na ria  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

1. El dic ta men de la Pro cu ra ción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

2. Ad mi si bi li dad de la vía ex traor di na ria  – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

3. La de ci sión de la Cor te  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. In tro duc ción al aná li sis del pre ce den te  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 13. La huel ga y el al can ce de su ex pre sión res pec to a ter ce ros (con su mi do res y
usua rios)  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 14. La huel ga y los efec tos a ter ce ros (con su mi do res y usua rios)  – – – – – – – – –

§ 15. Po si bles ten sio nes en el ejer ci cio del de re cho de huel ga y los de re chos del
em plea dor de co mer ciar y ejercer to da in dus tria lí ci ta  – – – – – – – – – – – – –

§ 16. El su pues to exa men «in te gral» del tex to cons ti tu cio nal que omi te «in te grar»
los prin ci pios de de re chos hu ma nos  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 17. La Cons ti tu ción con sa gra de re chos que no ne ce si tan de ha bi li ta ción si no de
re gla men ta ción que res pe te su con te ni do  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 18. El de ba te cons ti tu yen te so bre el de re cho de huel ga y la omi sión de la Cor -
te  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 19. La fun ción in ter pre ta ti va de los jue ces  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 10. Con clu sio nes – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

FALLOS XIV Y XV

Em pleo no re gis tra do
o de fi cien te men te re gis tra do.
In di cios y pre sun cio nes pa ra su prue ba

A — SUMARIOS

• Fallo XIV
SC BA, 25/11/09, «Gle non, Wal ter F. c. An to ne llo S.A.I .C e I». 

JUBA, L. 89.782

a. La apre cia ción ju di cial de los «pa gos en ne gro»  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. Im por tan cia de las re gis tra cio nes con ta bles y la bo ra les del em plea dor. Prue ba en con-
 tra rio  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

c. El nue vo pa ra dig ma en la prue ba del pa go clan des ti no: los in di cios de la «mo da li dad
em pre sa ria». Apli ca ción de la «pre sun ción ju di cial»  – – – – – – – – – – – – – – – – – – –
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• Fallo XV
SC BA, 20/8/14, «Au zoa te gui, Ju lio Ro ber to c. Huer tas Ver des S.A.»,

JUBA L. 113.329

— La con sa gra ción de fi ni ti va de la prue ba de la prác ti ca ilí ci ta ha bi tual de la pa tro nal co -
mo pun to de par ti da de la pre sun ción de los pa gos «en ne gro»  – – – – – – – – – – – –

B — ANÁLISIS DE LOS FALLOS

Em pleo no re gis tra do o de fi cien te men te re gis tra do. 
In di cios y pre sun cio nes pa ra su prue ba

por FE DE RI CO MAR TÍ NEZ LI NA RES

§ 11. Introducción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 12. El em pleo no re gis tra do o de fi cien te men te re gis tra do co mo ac to ilí ci to  – –

§ 13. An te ce den tes de los pre ce den tes ana li za dos. Su re le van cia  – – – – – – – – – –

a) La cau sa «Gle non»  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b) La cau sa «Au zoa te gui»  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 14. Los me dios pro ba to rios y su car ga en ma te ria del dé fi cit re gis tral de las re mu-
 ne ra cio nes. La le gis la ción, la doc tri na y la ju ris pru den cia  – – – – – – – – – – – –

§ 15. El cam bio del pa ra dig ma  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 16. Im por tan cia de la re ten ción de las prue bas. Fa cul tad del art. 46 de la ley
11.653 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

§ 17. Con clu sio nes – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

FALLO XVI

Com pe ten cia co rres pon dien te a la ac ción 
de ex ten sión de res pon sa bi li dad
a di rec to res y con tro lan tes
Nueva doctrina de la Suprema Corte de Buenos Aires

A — SUMARIO

SC BA, 17/6/15, «Áva los, Blan ca S. c. Ta mar go, Juan Jo sé», 
JUBA, R. 117.494

a. Com pe ten cia se gún la ín do le de los re cla mos del ac tor. Con tro ver sias del tra ba jo fun-
 da das en el de re cho co mún – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –

b. Ex ten sión de con de na. Res pon sa bi li dad de los in te gran tes so cie ta rios. Com pe ten cia
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