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SUMARIO
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1.—Aprudbase el acta de la sesidn de ayer.
2.—El sefior presidente recuerda a la ho-

norable cdmara gue en la sesidn prd-
xima eorrespond: nombrar presidente
de Ja repiiblica para e} caso de acefalia,

8.—Asuntos entrados.

4, —Proyecto de ley de los sefiores diputa-
dos J. C. Raffo de la Reta y doctor
Alejandro Carrasno scbre prérroga de
las pensiones graciables vencidas en
1918 v que venzan en 1919,

5. —Proyecte de ley de varios sefiores di-
putados con fundamentos del doctor
Alejandro Carrarco, por €l que se pro-
rroga la pensién de la sefiora Dolores
Islas de Juliinez v law sefioritas Maria
Dolores ¥ Maria Blvira Julianez Islas.

&.—Proyecto de ley de varios sefloreg di-
putados con fundamentos de don Agus-
tin J. Villarroel, por ¢l que se manda
expropiar 30.000 hectireas en las in-
mediaciones de Jag cataratas del Iguna-
zi para parque nracional, pueblo y colo-
nia militar y civil,

7.—Licencia para faltar a sesiones conce-

dida al sefior diputado don J. E. Garro
Allende.

8.—Renuncia aceptada del sefior diputado
doctor J. Alejandro Moneno de miem-
bro de la comisién especial investiga-
dora de los “trusts”.

9. —intégrase la comisién de codigos,

10 —Consideracién sobre tablas vy aproba-
cion del despucho de 1a comisitn de ne-
gocios constitucionales en el pedido
del sefior juez federal de seccidn con
mativo de la querella iniciada por el
sefor procurador fiscal contra el sefior
diput; odolfo Moreno (hijo).

11.—Continida la consideracitn del despa-
cho de la. comizion de legislacion en el
proyecto de ley del sefior diputado
doctor Lills Agote sobre proteccién de
los menores abandonados y delincyen-
tes. »

12 —indicacién del sefior diputado doctor
Marco Aurelio Avellaneda a fin de que
we invite al sefior ministro de hacienda
a concurrir a la discusién del proyecio
de modificaciones de la carta orgdnica
del Banco Hipotecario Nacional.

13.—Pregunta del sefior diputado doctor
Vietor M. Molina, respecto del despa-
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¥
cho del proyecto de ley que es autor
sobre derogacién de la ley aue mandé
constrair Ia avenida de norie g sur,

14.-—Proyecto de ley reproducido por el se-

fior diputado doctor Victor V[, Molina

por €l que se dercga la ley nidmero

8855 que autorizd la apertura de la
____avenida de norte a sud .

15 —Termina la consideracién de¢! proyecto
de ley scbhre proteccion de los menores
abandonados y delincuentes.

16.—Mociones pendientes: del sefior dipu-
tado decctor Antonio de Tomaso para
tratar 1a orden del! dia nimero 867 del
sefior diputado doctor Luis Agote
Ppara tratar innmediatamente el despa-
cho relative a la carta orgidnica del
Banco Hipotecario Nacional.

—En Buénos Alres, a 28 de azosto de
1919, siendo las 2 p.m., ocupan sur asientos
en el recinto log sefiores diputado= en qud-
rum legal.

ACTA

Sr. Pregidente (Covenechel —Qmue-
da abilerta la sesién con asisteucia de
62 gefiores diputados en €] recinto.

Se va a dav lectuma del acta de la
segidn anterior.

8r. Arancibia Rodriguez. — Hago
indicacidin para qne se sprina la
lectura y se dé por aprobada.

Sr. Avellaneda (N. A)) -— Después
de la diseusion habida en la sesién
anterior sobre la realizada el viernes,
convieng que se dé lectura del aeta.

Sr, Presidente (Coyeneche). - - Muy
bien; se va @ leer.

Lieida una parte del acta:

Sr, Avellaneda (N. A.) -~ Ilabién-
dose lefdo la parte pertinente, se pue-
de suprimir Ta lectura del resto del
acta y darse por aprobada.

—Asentimiento.

8r. Presidente (Goyveneche). - Ha-
biendo asentimiento, asi se hari.

PRESIDENTE PARA, EL CASO DE
' T ACEFALIA

Sr, Presidente (Goyeneche), — La
presidencia reecuerda a los sefiores
diputados gue, de acuerdo con la ley
respectiva, en la sesién de manana
corresponderd nombrar presidente de
la reptiblica para caso de acefalia.

ASUNTOS ENTRADOS

8r. Presidente (Goyeneche). — Se
va a dar cuenta de los asuntos entra-
dos.
Despacho de comisidn

TEGISLACION:

En el provecto del seflor diputado Araya.
gohre fomento del scoutismo.

NEGOCIOS CONSTITUCIONALES!

En la comuhicacidon del juez federal, doe-
tor Jantus, sobre el pedldo de desafuero
de los sefiores diputados Hsccbar, Santa-
warina, Sinchez Sorondo ¥ Moreno (R.)-

—A la orden del dia.

Peticiones particuiares

B, comité metropolitane de la juventud
pro autonomia de La Pampa, adhiere al
proyecte del poder fejecutive, declarando
nrovineia el territorio federal de La Pam-
na ¥ solicita su sancién, (4. sus anteceden~
tes),

-—La sociedad fa'ler de =zehoritag aspi-
rantes de la conferencia de San Vicente
de Patl (San Ju n). solicta un subsidio.
(A Te comisidn de presupuesto).

—~Centrog gocialistas de las secciones 9.¢
v 10.* de la canital, solicitont la desaproba-
cion del provecto de la mavoria de ia co
misign esperial de legislacidn del trabaijo.
A sus anfecedenies).

—Vecinog de Juirez (Buenos Aires), so-
eitan la anrobac’én del despacho de la
minorfa. de 1a comisidn esnmecial de legisla-
rign del trabajo. (A sus anfecedentes).

SOLICITUCDES DE PENSION:

Rita V. de Vafilejos ¥y Ana Salguerg de
Pérez. (A Ia comisién de peticiones),
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allanamiento de los fueros del sefior dipu-
tado dector Rodolfo Moreno ¢hijo).

- Sala de la comisidn, agoste 28 de 1919.
Valentin Vergara. — Mario Bra-
"9, — Evaristo Pérez Viraso-

re. — Delfor del Valle, — M,
Laurencena,

Sr. Moreno (R.). — Pido la palabra,
Por razones facilés de eptoprender
¥yo no deseo influir con voto en la
decisién que ha de tomapfa edmara con
relacién a este despa
En J]a votaeibén
sentado mientras

terior permaneci
s sefores diputados
votaban, y seg@ramente mi voto fué
computado en/contra de la mocién del
doctor Padila porque era lo que co-

permiso a
e del recin-

-,

de retirarse ¢l sefor diputado.
Estando infopfnado por escrito, se va

a votar ¢l degpacho de la comision.

Sin observacién, se vuia ¥

dprueba en general ¥y en Dparticu-
lar,

Sr. Presidente (Goyeneche). — Que-
s sancionado el despacho de la co-
mision.

11 \

PROTECCION DE LOS MENORES
ABANDONADOS Y DELINCUENTES

Sr. Presidente (Goyeneche). — Se
pasard a la orden del dia.

Corresponde continuar con la dis-
cusién en particular del despacho de
la comisibn de legislacién sobre pro-
teceién a la infancia.

-—En consideracién el articule 1.°

Sr. Avellapeda (N. A)) — Pide la
palabra.

No voy, seftor presidente, a Har
motivos para gue se reanude el deba-
~te sobre la indiscutible conveniencia
de procurar solucionar el grave pro-
blema de la nifiez desvalida y aban-

donada. Me propongo Unicamente
dejar constancia de mi voto favors-
ble a este proyecto de ley, que per-
mgue altos fines, que viene a subsanar
serias deﬁc.lenclas del "eédigo civil ¥
que estd (amado a llenar sensiblles
omisiones de nuestra ﬂeglslacaon 80-
cial.

CTreo, sei.or presidente, que los diex
mil nifios (ue vagan por las calles de
esta eapital, sin hogar y sin pan, cons-
tituyen un hecho doloroso, si se quie-
re, pero elocuente, que prueba de una
manera acahada la necesidad urgen-
te que exisre de sancionar sin demora
la plausible iniciativa del sefior dipu-
tado Agote, de entregar a la tutela
del estado los mifios abandonados ¥ a
los hijos de los incapaces.

Ademés, esta reforma, fan simpé-
tica, tah justa, tan esperada, pues se
mspira en hermosos sentimientos hu-
manitartos, y que responde a intere-
ses generales de la sociedad, estd pen-
diente de ]. consideracién de la ca-
mara desde hace wvarios afios. La co-
mision de legislajcion ;que idesdle el
momento en que le fué sometido a su
estudio leg presté preferente atencion,
se ha visto «n el caso de reiterar tres
veces st despacho favorable,

Nadie pu-de ignorhr, seiior presi-
dente, que las nuevas orientaciones
del derecho civil, las necesidades ac-
tuales de la sociedad y el loable an-
helo aceptado jthoy por las naciones
libres y cultas, de que el estado ejer-
za cada dia mas su alta tutela para
proteger y miejorar el desenvolvimien-
to y las «condiciones de vida de los
seres humanos, han ecambiado la na-
turaleza juridica, la imdole, ¥y el ob-
jetivo de la patria potestad romana,
que acordaba a los padres, sin distin-
cién alguna, un poder despotico sobre
sus hijos. Hoy, sefior presidente, ese
poder absoluto, se ha convertido en
un conjunto de derechos y deberes,
¥ se ha hecho de la patra potestad
una institueiin de orden privada en
interés de los padres y una institucidus
ds orden piliblico en bien de los hijos
y de lo$ intereses colectivos.

Es decir, como lo ha observado un
distingnido socidlogo, la obligacién de


salonso.dip
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los padres para con sus hijos asume el | e 1a comisién, en la formé que 80 mea— !
cardeter de delegacidn del poder social, | 1. de expresar. |= -
para garantizar la proteceidn juridica EE I /

de Ios menores. De modo que euando
la familia no llena el sagrado deber que
le incumbe, el estado tiene el inelndi-
ble derecho de ejercer su intervencién
para arrancar a ese padre indigno el
hijo que corrompe y pervierte. Estos
sanos principios informan ya la legis-
lacion alemana, la australiana, la de
varios estados de Norte América v la
de otros paises, ¥ su justiela es tan ole-
mental que me puarece gue con enun-
ciarlos es suficientz. No he de insistir
schre elles, v =60 he de agregar que
la Repliblica Argentina tarda ya en in-
corporarlos a su legislacién progresis-
ta ¥ liberal, porque estos principios se
proponen proteger ¥ defender la in-
faneia, es decir, la reserva, el futuro
v la grandeza de nuestra nacién, a fin
de gue ella sea lo mas honesta y fuerte
posible,

El viejo y tirAnico counrepto del de-
recho romano del tiempo de Justinia-
no, sobre la patria potestad, adoptado
por el edédigo eivil argentino, debe des-
aparecer de nuestra legislacién y ser
reemuplazado por ¢l prineipio moder-
1o a que acabo de referirme

Sefiores diputados: apresurémosnos
a votar tan répide como sea posible es-
ta ley que va a salvar del abandono y
de la corrupeién a eentenares de nifios;
no olvidemos que ellos serdn los hom-
bres de mafiana y que si hoy su suerte
estd en unestras manos, méas tarde éllos
han de poder pedirnos cuenta de lo que
hicimos o dejamos de hacer. (;Muy
bien! jMuy bien!)

Sr. Melo, — Pido la palabra.

En este articulo 1., seeundo phrra-
fo, hay que salvar una omisién que de-
riva de un error de imprenta, y gue
consiste en las paldbrag “a la madre’’
después de donde dice: ‘"] ejercicio de
la patria potestad del hijo natural co-
rresponde’’, ¥ después seguiria el ar
ticule tal ecomo esti.

Solicito se salve la omisién, reinte
grando asi el despacho de la comisién.

Sv. Presidente (Goyeneche). — Be
va a votar el articulo 1.° del despacho

—Se vota ¥ es aprohaﬁo

—~$in observacion | §6. »om/t/
aprueba. el articule 2.° \:\,, s Q.

—¥n consideracidn el arucu!o 3>

Sr. Bravo. — Pido la palabra.

Voy a proponer a la comision ana
¢linsula aclaratoria ¥ otra complenten-
tiria del articulo 308, gue fieura en ol
3 de su despacho.

Dica ol articulo propuests por la ¢o-
mistén: ‘“El padre o la madre gue ha-
¥a sido objeto de varias condenus que
dentuestren que se trata de nn delin-
cwmte profe-ional o peligroso, piarde
el ejercicio de ta patria potestad”. Y
en gsegnida: ‘‘La madre qua contrajere
nuevas nupeias plerde el ejercicio Jde
la patria potestad de los hijos 'de los
matrimonios anterioress perc enviu-
di ndo o recupera’. Deseo proponsr a
la comidén la siguiente cldusula en
st-litucién de esta secunda parte del
artiewlo: ““La madre gue eontrajera
nmu-vas nupeias pierde ¢l ejercicio de
la patria potestad de los hijos de Ins
matrinonios antericres, a menos que
lo. jueacs reconozean la convenien ia
it mantenerla en su ejercicio’. Y ade-
mis este agregado: ““En ecaso de en-
viidar, la madrz ejerce de pieno dere-
¢y la patria potestad sobre sas hi-
jO\” .

{reo que si la comision acepta la mo-
didicacién en los ténminos que propon-
go habré introducido una modificacién
importante de principios en el végi-
men de la familia y habré erzado para
lo: hijos una tutela en mejorss condi-
citnes que lo establecido hasta ahora.

Lia comisién ha mantenido la dispo
sii:on vigente en el e¢ddigo. disposi-
cien que, como los sefiores imiembros
de la comisién saben, erea unga serie de
dificultades re pecto del manejo y Ia
administracién de los interescs de Ias
nx ores ¥ de la persona de éstos.

i la comisidn acepta la preposicién
que formulo habremos dade un eran
pa o, sin ninguna violencia, desde jue
se1an los padres los que solicitarin de

/

/

é
o
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los jueces el ejorcicio de la patria nu-
testad.

Sr. Meio- — Pido 1a palabra.

La comision acepta, sefior presiden.
te. Habia tenido en cuenta, respecto
de la pérdida para la madre que cou-
trae nuevas nupciag del ejercicio de la
patria potestad de los hijos de los ma-
trimonios anteriores, los sentimientos
nuevo: que se crean en un matrimonio
subsiguiente: la afeccién para el ma-
rido y la infludncia de éste y el ecari-
fio de 1a madre a los hijos del nuevo
matrimonio en perjuicio de los de! an
terior; pero puede suceder y sucede
gue madres que contraen nuevas nun-
elas contintian teniendo ecarifio por los
hijo- habidos en matrimonios anteric-
ras y que se sustraen a toda influen-
cia que pueda ejercerse en perjuicio
de éstos, y serfa una injusticia entre-
gar el gobierno de la persona y de los
bieneg de lo~ hijos a extrafios, exis-
tiendo una madre capaz de sustraerse
a todo influjo perturbador de otrns
afectos. Por eso la comisién acepta co-
mo una excepeidn a la regla general
que el articulo formuia, el agregads
propuesto por el sefior diputado Bra-
Vo

En coanto a la nueva forma que
este da a la parte final del arttculo ac-
tual de la comisién que dice ‘‘pero en-
viudando lo recupera’, y que expresa
lo mismo que lo propuesto por la co-
mision, no hay inconveniente, El pen-
samlento es este: nuestro cddigo civil
ha olvidado que la viuda que contrae
segundas nupcias y pierde segun él la
patria potestad puede enviudar no te-
niendo hijos, o aun cuando los tenga
del segundo matrimonio, y cuando en-
vinda le quedan los hijos de los dos
matrimonios, y no hay razon para que
los hijos de los primeros matrimonios
continfien en manos de extrafios, salvo
los cas.s de abandono material o mo-
ral. La comision no hace perder a la
madre que contrae nuevas nupcias el
derecho a la patria potestad sino a su
ejercicio, y es justo que conservando
el derecho recupere el ejercicio enviu-
dando. Esta modificacién 1ltima ha
sido adoptada por la comisién tenien-
do presente lo prescripto en el nuevo

cbdigo civil del Brasil, que concuerda
en esto con el espiritu de nuestra ju-

risprudencia.

La comxibén acepta, pues, la modifi-
cacién de fondo propuesta por el sefior
diputado Bravo para casos de excep-
cién, asi ecomo también la de forma.

Sr. Gibert. — Desearia conocer en
qué consiste la modificaeidn.
Sr Bravo. — 81 me permite el sefior

presidente, [p explicaré al seflor dipu-
tado.

La disposicion actual del cédigo ei-
vil, gre la comisién mantiene en suo
despacho, establece que la madre que
contrajera nuevas- nupecias pierde el
eiercicin de la patria potestad de los
hijos de lus matrimonios anteriores.
Por el agregado que la comisién ha
aceptado esa disposicion quedaria asi:
‘‘la madre que contrajere nuevas nup-
cias pierde ¢l ejercicio de la patria po-
testad de los hijos de los matrimonios
anteriores a menos que los jueces reco-
nozean la conveniencia de mantenerlu
en su ejerc.io’’. Para que los jueces
reconozean la conveniencia de mante-
ner ese ejercicio de la patria potestad
es necesario que la madre y el nuevo
marido conreurra ante los jueces y de
eomiin acuendo soliciten el manteni-
mientn. Quiere decir que la madre ¥
el nadre estarfan de acuerdo en conti-
nuar en la direccién educativa yf la
administraci'n de los intereses de los
menores ¥y no se produciria eon ello

W

ningdn incounveniente en el orden in-

" terno de la familia.

Sr. Gibert — Pido la palabra.

La reform: propuesta, al parecer tan
sencilla, crec que tiene una importan-
cia fundamental, y que destruye pre-
cisamente el concepto a base del cual
se mantiene en el mismo despacho el
principio de qgue la viuda que contrae
seenndas nupcias pierde la patria po-
testad.

! ¢Por qué ruzdn la viuda que contrae
sezundas nupclas plerde la patria po-
testad?

Sencillamente porque se encontrarian
en un hoear dos cabezas, dos jefes; el

i

- padre respecto de los hijos del nueve
" matrimonio 3 la viuda respecto de los

'\hijos del matrimonio anterior. Y preci-
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samente lo que ha hecho que la viuda
pierda la patria potestad cuando con-
trae segundas nupcias, es el propésito
de evitar esta doble autoridad

Ahora se propone que ¢l juez pueda
autorizar que se conserve esta dualidad
dentro de un mismo hogar. Esto im-
portaria quebrantar el concepto gene-
ral y reapareceria el inconveniente de
la doble autoridad. Aceptada la modifi-
cacién, no tendria la viuda por qué per-
der la patria potestad cuando contrae
segundo matrimonio. La reforma, apa-
rentemente sencilla, es en realidad fun
damental.

Sr. Bravo. — Pido la palabra.

Quiero decirle al sefor diputado por
la provineia de Buenos Aires que el
principio de derecho civil que é de-
fiende se mantiene en el despacho. La
regla general es que la madre al enm.
traer nuevas nupcias pierde la patria
potestad ¥ la excepcidon es que puede
conservarla cuando los jueces 1o ennsi-
deren conveniente.

Sr. Gibert. — No me convenen lo que
dice el sefior diputado. Le haré presen-
te que si se mantiene como &l diee ¢l
principio del cédigo eivil, segdr el e¢nal
la madre viuda que contrae ropovis
nupecias pierde la patria potestad, no
se explica que la conserve osuando los
jueces asi lo dispongan. No as posible
{ue conservemos e2se principiy de lregis
lacién y al mismo tiempo votemos uua
cldusula que lo destruye

Sr, Bravo. — La re~la y 1a excepeion.

El seiior diputado deb= caber cual es
la situacién ereada a los “ijng evande
la madre pierde la patria potestad; es
una situacién soecial peligrosa v la e¢d.
mara no tiene por qué mantanerla enan.
do hay recursos lecales azeplables, re.
cursos que se establecen, desde Ineeo
en beneficio de los hijos.

Sr, Gibert. — En mi eon.2pto, ol pri
var de la patria potestad a la madre no
obedece mis que a este sentido gencrul.
sezfin el cual no pueden existir en 1
mismo hogar dos jefes.

Sr. Bravo. — No, sefior diputado, ol
eoncepto es otro. El con:epto de In lev
eivil es un conecepto que no tiecs en
cuenta sino los intereses de los menn-
res; ella ha temdo por mira prineipal
substraer a la administracién que ejer-

ce el marido sobre los bienes de la so-
ciedad eonyugal, los bienes gquo pudie-
ran pertenecer a los menores e, decir,
evitar qu: el marido en segundas nup-
cias pueds despojar a los hijos del pri-
mer matrimonio. En esta ley no trata-
mos de considerar una situacién seme-
jante, sino de contemplar los intereses
permanenties de su crianza, de su edu-
cacion, et:étera.

Sr. Gibert. — Es errénea la apre-
ciacion que hace el sefior diputado,
puesto que no es para cuidar el pa-
trimonio del hijo, que ningln peligro
tendria s1 la madre fuera la que con-
servara lu patria potestad, puesto que
entonces <l maride no podria privar a
los hijos de sus bienes. El objeto es’
impedir esta dualidad we autoridad
dentro dr un mismo hogar. Por esa
razon es que al viudo que contrae se-
gundas nupcias no se le priva de la
patma potestad, mientras que a la vins /
da si. 7

Ese concepto lo acepta la comisién
vy lo aceptamos muchos diputados,
porque observamos que no hay moti-
vos fundamentales, hasta ahora, para
que no se mantenga el principio y no
podemos admitir esa disposicién que
autoriza «l juez a destruir los funda-
mentos en los cuales la ley nueva or-
ganizé la familia, por los prrme}plos
de la antivua ley-

Yo creo que el principio debe man-
tenerse tal cual existe, o suprimirlo
totalment:, es decir, que la viuda que
contrae s-gundo matrimonio, conser-
va la patria potestad de los hijos, co-
mo el espaso, lo que considero que trae
graves ineonvenientes, porque existion-
do hisos de dos m'atrlmomos siempre
se prodne-n preferencias que dan lu-
gar a difi-ultades en lo que respecta
al matrimonio, ¥ es fuente de divor-
eins. Por consicuiente, creo que la ley
debe mantener Ia separaciéon. Estoy
muy de acierdo en que la madre, una
vez que euviude, recupere nuevamen-
ta la patria potestad; aunque esto no
lo autoriza la ley actual.

Por estus razones apoyo el despa-
cho de la comisién, no satisfaciéndome
en ninguna forma la enmienda pro-
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puesta por el sefior diputado por la
capital.

Sr. Moreno. (R.) — Pido la palabra.

Acepto, sefior presidente, el despa-
cho de la comisién tal como ha sido
formulado, no .obstante las inteligen-
tes observaciones hechas por el sehor
diputado por la capital, doetor Bravo.

En el régimen del .eédigo civil se
encuentra establecido-el prinecipio de
que la madre que se casa en segun-
das nupeias pierde ¢l ejercicio de la
patria potestad sobre los hijos «del pri-
mer matrimonio, pero no se contiene el
precepto, que es el finico en que se
modifica el régimen del ¢dédigo -civil
por el despacho de la comisién, en es-
ta parte, de que la madre que enviu-
dara después de haber perdido la pa-
tria potestad, por el hecho de haber
pasado a scgundas nupecias, la recupe-
ra, principio que ha sido muy diseuti-
do ¥ qua ha dado lugar a ecasos de ju-
risprudeneia, en los cuales se ha esta-
blecido que se recupera esa patria po-
testad. De manera, entonces, que el
despacho de la comisién lo que hace es
erear una s<itnacién definitiva y evi-
tar las discusiones que se producen €n
los tribunales y que han dado lugar a
diversos fallos.

Lo que propone el sefor diputado,
doctor Bravo, no es, a mi juicio, po-
sible, pero por razones diferentes de
las que él ha dado y de las que ha su-
ministrado el sefior diputado por Bue-
nos Aires, doetor Gibert.

El objeto que ha tenido €l eddigo
civil para establecer gue la madre que
pasa a segundas nupecias pierde la pa-
tria ppotestad, deriva de que no es po-
sible que un incapaz de derecho ten-
ga potestad sobre otras personas, esto
es, que una persona que no tiene la
eapacidad plena, y la administracion
de sus propios bienes, como ocurre con
la mujer casada, pueda tener someti-
das a su patria potestad a otras per-
sonas. En el régimen de nuestro cédi-
go civil, la muaijer es un incapaz con in-
capacidad relativa desde el momento
gue no tiene el pleno dominio de su
persona y que no tiene tampoco la ad-
ministracién completa de sus bienes,
sino que est4d sometida, en cierto mo-

te sistema,

do, a la potestad marital. Una perso-
na en estis condiciones, esto es, care-
ciendo de la plena capacidad civil pa-
ra gobernarse a si misma, no puede
tener autoridad sobre otras personas
para representarlas en el pleno mane-
Jo de sus bienes y de su persons. Es-
te es el fundamento del codigo eivil.
De manera, sefior presidente, que si
no se altera de modo fundamental el
régimen Jel matrimonio consagrado
en la ley argentina y que es analogo
al régimen matrimonial de todas Tas
leyes del mundo, no va a ser posible
aceptar una modificacién como la que
propone «| sefior diputado Brave, que
en realidad destruyve por completo es-

Por eso considero, sefor presidente,
dentro, naturalmente, de {as disposi-
ciones actuales del codige civil, que
no se¢ trata de modificar en; absoluto,
que la proposicibn que haece la eomni-
sibn modifiaando el régimen actual,
g6lo en el sentido de que se recupere
la patria potestad, es aceptable, pero
que no lo es la nueva propuesta, que
importa una alteracién fundamental y
que debe ser objeto oportunamente de
un especial estudio.

Sr. Araoz. — Pido la palabra.

En la consideracidn de este articu-
lo, las observaciones que se han heche
respecto «del régimen de los bienes que
debe mancjar la viuda que se¢ casara
en segundas nupecias, respecto de los
hijos, me inducen a sostener que es
inconveniente también el agregade
aceptado por la comisién, segln el
cual la viada que contrayende segun-
das nupcias envindara, perderia la pa-
tria potetiad. Y encuentro precisamen-
te el mismo inconveniente en el régi-
men de lus bienes que pudieran tener
los menores
Ast por «jemplo, si consideramos la
situacién de la viuda casada en segun-
das nupecias, que como lo ha hecho no-
tar muy bien el sefior diputado Mo-
reno, no tiene el manejo de sus bie-
nes propios, seria el esposo del segun-
do matrimonio quien entraria a reali-
zar y administrar los bienes de los hi-
jos del matrimonio v del ebnyuge
extinto.

del primer matrimonio.._
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Ahora bien, ocurre generalmente es-
ta situacidn. Supongamos que hay un
viudo del segundo matrimonio. Segin
la iegisbacién civil, da patria potestad
involuera la percepeién de los frutos. El
viudo, al ejercer esa parria potestad
respecto de los bienes, da lugar a la
confusién de los patrimonios; pero si
omitiéramos completamente este régi-
men de la patria potestan, para hacer
que ejereiten el régimen de la tutela,
obligariamos a que preseutaran cuen-
tas de administracién, y entonces, ten-
driamos completamente defendidos los
patrimonios de los menores del prime-
ro y del segundo matrimonio. Ocurre
frecuentemente que los Dbienes de los
menores se encuentran perjudicados
por esta mezcla de los fratos, que per-
cibe la viuda del primer matrimonio,
pertenecientes a los hijos sobre quie-
nes ejercita la patria potestad, con
bienes de los hijos del segundo.

Por estas razones, yo creo que, con-
siderando faz tan importante del pro-
‘blema como es el régimen econdémico
de los bienes que tengan los hijos del
primero o segundo matrimonio, no po-
demos aceptar la segunda modificaeion
gino dar simplemente al viudo que
contrajera segunidas nupcias el dere-
cho primario y especial de la prela-
¢idn parg conseguir la tutela y para
obtenerla también, en caso de que fue-
se vinda de segundas nupecias.

Por estas razones, voy a votar en
eontra de las modificaciones propues-
tas en wl 0ltimo parrafo del artmulo
308 del cédigo civil.

-JL.0s seiiores diputados Agote
y Melo solicitan simultineamente
la palabra.

8r. Presidente (Goyenech«), — Tie-
ne la palabra el sefior diputado por
Buenos Aires.

Sr. Agote, — No es para referirme
a lo que estd en discusién, sino para
decir que cuando se vote este articu-
lo, antes de entrar al 2.°, dsseo hecer
algunag consideraciones, para las cua-
les solicitaré el apoyo de la cimara.
~ 8r. Gibert. — Pido la palabra.

Sencillamente para decir que no en-
cuentro los inconvenientes que ha he-
cho mnotar el senor diputado por Tu-
cumin, porque no se trata de capaci-

dad desde que si la ley establece que
la patria potcktad corresponde a la
madre, la ley civil establece lo que es
patria potestad, e implicitamente va
comprendido que quién tiene la patria
potestad tiene la facultad y capacidad
para ejercer todos los actos relativos
a ella.

Nada maés.

Sr, Pregidente (Goyeneche). — Tie-
ne la palabra el seior diputado por
la capital. )

Sr. Melo. —— Sefior presidente: la
patria potestad significa dos cosas di-
ferentes:: poder sobre las personas ¥y
poder sobre log bienes, No quiero mo-
lestar & la honorable eimara con uns
exposicion sobre la evolueién de la pa-
tria polestad, en el sentido de la ju-
risdiceion respeeto de las personas y
en €l sentido del poder de disposicién
de los bienes. Lios sefiores diputados
saben como el derecho de vida y muer-
te, de vender y de dar es prenda de
admonicién y correceidn sobre las per-
sonas y «de disposiciéon de los bienes
que caracterizaban al padre de familia
bajo el régimen de derecho paterno se
ha transformado, llegando a ser lo que
es bajo nuestros oios. El primitivo de-
recho de la madre anterior al del pa-
dre, resurge y se afirma en el régimen
actual Jde las sociedades civilizadas y
la familia bilateral completa llegars
a formurse como resultado de la evo-
lucién psiquica humana. DLa familia
tendra dos centros de atraccidn y de
direceidn, equilibrindose y sostenién-
dose el uno al otro, como en esos sis-
temas (e mundos gue tienen soles do-
bles como eentro. Y el derecho pater-
no y el materno habran por fin alean-
zado su integracién. Pero la familia
argentina, la del eddigo civil ¥ de la
lev de matrimonin, fiene una organi-
zacidn aresaica, poroaue la unidad de
»1la se hace por la ley en beneficio del
hombre y en perjuicio de la muier.
Las dicnocisinnes relativas a los bie-
nes, del titulo de la soctedad conyu-
gal, muestran gue ol codificador qui-
s0 apartarse de reelas oue creta ma- |
‘as: nern por un error de visién for-
muls olras aue eran meores. ;

La muer casada no tiene mrotee-
cion en el derecho eivil areentino. Se
ha restringido su capaeidad arbitraria-
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mente en materia_de_administracién
de sus bienes, prohibiéndole reservar-
ge la de mas de un inmueble_ en el
contrato de matrimonio. Se la deja to-
davia incapaeitada para enajenar sus
inmuebles o eonstituir sobre ellos de-
rechos reales, sin autorizacién judi-
¢ial en los casos en que ha obtenido la
devolucién de la sociedad conyugal
por separacién de bienes, eteétera. Yo
no quiero comparar dos cosas que son
ingomparables, pero si afirmo que la
mujer argentina, del punto de vista de
su vida espiritnal, es por lo menos,
igual al hombre, porque el hombre sc
ocupa de las cosas materiales y la mu-

.jer hace una vida morar mucho més
dintensa, vida de sentimientos y de di-

reccién del hogar.

" El conereso areentino no nvede de-
iar de comprender que lo que hay de
uno y de esencial ea una familia for-
mada por sucesivos matrimonios de la
mujer es la mujer misma. Y cuando
esta muijer, seglin la apreciacién de
los jueces, es capaz de mantener uni-
dos a todos sus hitos, da admindstrar-
leg sus bienes, de educarlos, de darles el
carifo in<ustituible aue suaviza y ha-
ce accesibles a los nifios y a Tos adul-
tos a todos los nobles sentimientos,
no podemos necarle el derecho de ser
cabeza de familia para sus hijos que
ne tienen padre.

Por otra parte, la cabeza moral de
una familia es casi siempre la madre.
El sentimiento primitivo y fundamen-
tal que existe en una familia es el
sentimiento que liga la madre a los
hitos. El sentimiento paterno es pos-
terior, y quizd de otra naturaleza nos
aparece en lo antiguo confundido con
la, proviedad y con un poeo de auto-
ritarismo y de violencia.

Por eso es que la comisién ha acep-
tado el pensamiento del sefior diputa-
do Bravo, que significa -esto: que la
familia sobre la base de 1a madre con-
tinuari, siempre que el juez considere

que csta tiene las aptitudes mentales |

¥ morales para continuar como cabeza
eomo centro de una familia que pro-
ceda de los matrimonios sucesivos
eontraidos por la mujer, cuando el
padre ha perdido o ha sido privado
del derecho de la patria potestad o
de su ejereicio.

Sr. Arioz. — Pero 1a comisién se

plantea el caso de que el eényuge
supérstite rea siempre la mujer.

Sr. Melo. — Ese es er vuso del ar-
ticulo de que estamos hablando. La co-
misién no estd tratando el caso en
que sea el padre el que sobreviva por-
que el eddigo eivil no ha privado al
padre que contrae segundas nupecias

de la patria potestad sobre sus hijos

‘w

de matrimonios anteriores, y si a la.

madre, ;
Sr. Ardoz. —— El c¢6digo eivil no dis-

tingue. . . _ .
Sr. Melo. — ;Cémo no va a distin- °

guir el c¢ddigo civil entre la mujer y
el hombre, sefior diputado? Bl hombre
conserva la patria. potestad y la mu-
Jer no, cuando contraen nuevas nup-
cias segiin ol eddigo civil.

Sr. Ardoz. -~ Yo le rogaria al se-
itor miembro informante de la comisién
que me aclarara ecudl es ¢l resorte que
ha previsto la comisién para amparar
los bienes de los menores del primero
v segundo mnatrimonio a fin de evitar
la confusién de patrimonios por la
pereercién (e los frutos.

Sr. Melo. — Se aplicardn las dispo-
siciones exi-tentes en las leyes que se
aplican hoy a los padres que contraen
nuevas nupcias y que conservan la pa-
tria potestad de sus hijos de anterio-
res matrimonios.

Sr. Ardoz. -— En los hechos no ocu-
rre asi.
Sr. Melo, _. Pero si «6lo extendemos

a la madre las reglas del cédiro eivil
que disponin que el padre que con-
trae nuevas nupcias conserva la patria
potestad; jpor qué ha de privar el se-
fior diputad, a la madre idénea da lo
qre da ! hambre, aun al no iddneo?

Sr, Araox. — Es precisamente lo
gque deseo: una ignaltdad de situacion
para ambos casos. Y es justamente lo
que la comi:ién no ha establecido.

Sr. Melc. — Pero se ha aproximado
a ello. No se va a produeir confusién de
blenes. Si no ge produce respecto del
padre cuando éste conserva la patria
potestad jpor qué se ha de producir
respecto a i mujer?

Sr. Ardoz. — Pero me parece que
la comision ha debido contemplar la
sitnacion de! padre que envindare res-
pecto de los bieneg de los hijos que
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é]l queda administrando, porque pue-
de tratarse «de bienes de la esposa
- muerta.

8r., Melo. — Ya Io dice el cédigo
eivil .

8r. Ardoz. — FEsta es una reforma
del eddigo eivil. '

Sr. Agote. — En los articulos perti-
nentes nada méis; no en el régimen
econdémico.

Sr. Melo, - Ahora, en cuanto a la
jJurisdiceién doméstica me parece que
¢l sefior diputado Gibert ha planteado,
eon mucha eclaridad, su punto de vis-
ta y me place que lo haya hecho asi
porque es un argumento de importan-
eia.

Sr. Gibert., — Le prevengo que a mi
juieio es el unico fundamento ecapital
porque tengo por la madre tanto Tes-
peto cemo el sefior diputado. Creo que
@l hogar se debe precisamente a la ma-
dre.

Sr. Melo. — Todos lo creemos asi.

En cuanto a la situacion de la mu-
jer que contrac nuevas nupelas, den-
tro de su nuevo hogar con su incapa-
cidad relativa a ciertos actos o al mo-
do de ejercerlos, como dice el eddi-
o civil — v es también el areumento
formulado por el sefior diputado Mo-
reno — es menester tener presente
que la comisidon no va a limitarse a la
reforma presente; va a ampliarla con
reformas oue se refieren a 1a condieién
de 1a muier, Se «ice: st la muier es
ineapaz resnecto de ciertne actos o del
modo de ejercerlos en cuanto a la fa-
mi'ia nueva, jpuede tener capacidad
respecto de la anticua familia?

Yo no ven inconveniente, v ademis
seria provisional, poraque esfudiando
seria v hondamente esta cuestién, ve-
mos que no hay razén alguna para guac
Ia muier esté en las condiciones de in-
ferioridad que de ha ereado el codi-
ficador. No sé qué expiriencia amar-
ga o vulear de la vida tendria el doe-
tor Vélez Sarsfield, gue era un hombre
sagaz y sabio, para subordinar la mu-
jer al marido, en la familia, como ln
hizo para dejarla con el sello de Ila
meaparidad afn después da disnelta
la sociedad conyugal por separacién
de Dbienes.

Pero nuestra experiencia es otra v

otro nuestro juicio, y hemos de tratar,
— en cuanto de nuestras fuérzas de-
penda, - - que la mujer argentina re-
cupere en la ley la eapacidad que tie-
ne -en la vida, porque la ley no es otra
cosa que la expresibn de las relacio-
nes «de la vida; porque no hay regla
de cerecho, gue sea tal, que pueda
subsistir 51 no se desentrafia de la rea-
lidad viviente.

Las leyes que no expresan lo que
es la reulidad son formas vacias des-
tinadas w morir, Por eso la comisién
acepta ln proposicién del sefior dipu-
tado Bravo y pide a la honorable ci-
mara que complatando su pensamiento
la vote. /jMuy bien! ;Muy bien!).

Sr. Arancibia Rodriguez — Pido la
palabra. '

Yo vov a votar en contra del agre-
gado propuesto por el sefor diputa-
do Brav., al despacho de la comisidon.

No voy a repetir las razones de ca-
racter juridico que ha dado el sedor
diputadce Moreno, que a mi juleio son
concluyentes, ] discurso del sefior
miembro informante probablemente
me convenceria si, en vez de sanelo-
narse un simple proyeecto de protee-
ci6n g la infancia, se tratara de re-
formear «n el fondo la legislacién eivil
vigente -obre la situacién juridica de
la mujer. Pero no me convence cuan-
do se trata simplemente de tocar esa
legislacion en detalle ¥ en forma sin-
tética v cuidadosa, eomo lo ha hecho
la comisiom, respetando en lo funda-
mental 1. legistacion civil vigente por
lo que se refiers al Ttégimen de la so-
ciedad conyuzal y a la incapaeidad
relativa que produce el matrimonio.

Me proponeo tan solo hacer presen-
te la impnsibilidad. easi diria de hecho,
en que sp encontrarian los jueces ¥
la propia muter en eada caso, para
presentarse al dia siewniente de con-
traer mairimonin a solicitar de tas au-
toridades judiciales la autorizacion
aue nor ol provecstn del sefior dinuta-
do Bravo se necesita para continuar
gozando Jde la patria potestad que ella
tenia satra Ins hites ds] primer ma-
trimonio Por el mecanismo de este ar-
tionln «a mreaduniviy el easo de ane al
dia sicnente dal ecoennda matrimonto
de la mujer, Tos hijos del primexr ma-
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trimonio quedarian sin estar sometidos |

a la patria potestad por imperio de la
ley, porque para continuar en ella se
requeriria que los jueces declararan que
no hay inconveniente. ;Con qui ole-
mentos de juicio se pronunciarian los
Jueces al dia siguiente de ese sk:gundo
matrimonio? Con ninguno, porque los
Jueces no pueden descontar el porvenir,
no pueden pronunciarse sobre la capa-
<idad y las condiciones morales de esa
“mnujer, ni sobre la condueta del mari-
do, porque no han de saber si el se-
gundo matrimonio va a tener hijos ¥
s1 habra las complicaciones que pueden
producirse en la vida diaria, para for-
mar el criterio judicial y decir en cada
ecaso si la mujer debe o no continuar
con el ejercicio de la patria potestad.

Es muy curiosa la situaeién en que
s¢ va a coloear a la mujer en ese ca-
$0 ¥ muy delicada la del juez gque de-
be pronunciarse.

Por 1o menos esta observacién nece-
sita una aclaracién de parte del autor
de la indicacidén a fin de que pueda sa-
berse en qué forma va a producirse es-
ta gntorizacién legal en ecada caso pa-
ra que continiie en el ejercicio del de-
recho que por el hecho del matrimo-
nio queda suspendido desde el dfa en
que se realiza.

Sr. 8anchez Sorondo. — Pido la pa-
labra.

Voy a pedir gue el articulo observa-
ido por el sefior diputado Bravo se vo-
te por partes hasta Jas palabras ‘‘pa-
tria potestad’’.

Yo estoy en cowira 1no solamente
del agregado que ha propuesto el se-
fior diputado por la eapital, sino del
despacho de la comisién. No soy parti-
dario de modificar el régimen de nues-
tro cédige civil; entiendo que lo que
€] ha establecido debe regir en tan-
to nn se lo modifigue totalmente, de
acuerdo con el pensamiento que ha in-
Formado el nrovecto del sefior dinuta-
do Araya. Mientras a la mujar casa-
da no seg le reconozca el derecho de
administrar sus bienes. debe estar su-
jeta a la administracién del marido.

En ese sentido yo propondria la vo-
tacion hasta las palabras ‘‘patria po-
testad’’, votando en econtra del 1lti-
mo parrafo del despacha de la co
misidn.

Sr, Melo. - - Del régimen de 1879.

8r, Sancher Sorondo. — De cual-
quier fecha, sofior diputado. Es muche
mejor el régimen expertmeniado des-
de 1870 y no las teorias un tanto aven-
turadas que acaba de ‘anunciar el se-
fior diputado en 1919,

Sr. Melo. -~ Experimentadas. .Pre-
cisamente la cxperimentacién nos da
la razén, sefior diputado.

Sr. SAinchez Sorondo. — Esas son
las opiniones (el sefior diputado.

Sr. Melo. — Ahi estd la jurispruden-
c1a de los tribunales, a que se ha refe-
rido el sefior diputado Moreno, y la
experiencis «d« otros pueblos de la
América del Sud, como el Brasil- Si
el sefior diputwdo tiene en la memoria
los antecedentes de la reforma civil
del Brasil, como debe tenerlos segu-
ramente, recoriard que eso es asi.

8r. Araya. - - Pido la palabra.

Deseo presentar a los sefiores dipu-
tados la situae:On en que se encontra-
ran los hijos por dejarse llevar el legis-
lador por los prejuicios sobre la infe-
rioridad de la mujer ¥ los dogmas de
incapacidad establecidos en nuestre
eédigo eivil.

No se quiere Jdar a la mujer la potes-
tad sobre los hijos de su primer matri-
monio y se acepta una solucién qgue es
mucho mas perjudicial, desde el mo-
mento que se cntregarian el cuidado,
educacion y bienes de los hijos a ma-
nos de tereeros, que no pueden tener
por ellos las atenciones, cuidados y ca-
rifios de los padres.

No veo que inconveniente haya en
acordar a la madre la patria potestad,
dado que lo que debemos buscar, sobre
todo en estas horas, es formar una ju-
ventud sana.

El seiior diputado Melo hace unos
instantes expresaba una gran verdad,
¥ es que si obscrvamos a los jévenes
de la época actual, notaremos que las
mujeres son mis fuertes, mas desarro-
lladas, méas sanas y méas inteligentes
gue los hombres. Estos, todavia, casi en
su nifiez se entrsgan a los placeres, y
cometen excesos que no conocen las
mujeres, en perjuicio de su capaeidad,
inteligencia ¥ moralidad, que por su
parte conservan totalmente las muje-
res. Y hay otra razdén que es funda-
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amental, que también ha dado el sefior
diputado Melo ¥y que consiste en gue
no se puede negar que 2l eje de la fa-
milia es la mujer. No haremos nada
completo en favor de las generaciones
venideras al ecrear escuelas y universi-
dades, porque eso no da sino instrue-
cidén: lo que necesitamos es hacer la
educacion de la juventud del maifiana,
1o enal no lo hacen las escuelas y uni-
versidades sino que es realizado en el
hogar, por obra exclusiva de la mujer.
Si cada uno de nosotros piensa honra-
damente sobre lo que damos en educa-
eién a nuestros hijos, notard que es
muy poca cosa: es la mujer la que for-
ma los hijos, la que los hace 1utiles, ¥y
cuando oia hablar en este recinto de
que se necesitaba formar el caracter
v la moralidad de la juventud, pensa-
ba que lo ibamos a aleanzar no por la
ereacion de colegios y universidades
sino pretegiendo a la mujer y dandole
los mismos derechos que tiene el hom-
bre, lo que es perfecta justicla.

No puede decirse gque con ello habre-
mos falseado las orientacionss de cada
gexo en la vida. Lia verdad es que no

hay otra incapacidad de la mujef que

y

1z éstable¢ida por el hombre para con- |

-gervar su supremadia” ¥ poder sobre
ella. Es cierto que falta a la mujer
- ensefianza y conocimientos prédticos
para ganar dinero en la lucha dlarla,
pero en la vida espiritual la mu,]er no
solo es igual sino que es superior al
hombre, sobre todo en lo que se rofiere
1la familia, a la orientacién de los
sentimientos del corazén de la juven-
tud, es decir, a la formacién de su ea-
racter.
. 8r. Carrasco. — ;Me permite una
interrupecioén el seflor diputado?
Sr. Araya. — Con mucho gusto.

Sr. Carrasco. — Me parece que el se-
for diputado se aparta del aspecto méas
serio de la cuestién, que no es, tal vez,
¢! de la preeminencia de la mujer sobre
<! hombre en cuanto a inteligencia y
capacidad, cosa perfectamente discu-
tible ¥ en la que puede o no estarse de
acuerdo. Y ereo que es mas importante
saber si en el segundo matrimonio la
mujer va a ejercer personal y realmen-
te la patria potestad que se le acuerde
o pueda acordirsele. ..

Sr. Gibert. -— Indiscutiblemente.

Sr. Carrasco. — ...0 sl va a ser ejer-
citada, muy posiblemente, por el se-
gundo. marido., Entonces, debe contem-
plarse ], situacion grave que resultara
del contlicto de intereses en cuanto a
1a administracién de los bienes; y des-
de que estamos por hacer nosotros una
defensa de los intereses de los menores,
no vayamos, con la modificacién pro-
puesta por el szfior diputado Bravo, a
hacer wuna complicacién en perjuicio
de los menores, por querer favoreeer-
los.

Sr. Moreno (R.). — Esa es la verda-
dera cuestidén.

Sr. Carrasco. — Esa es la situacién
real. No tratemos de embarcarnos en
una legislacidon fundamental sobre Ia
situacién juridiea de la mujer, que sera
ia hora de abordarla cuando discuta-
mos el proyecto presentado por el se-
fior dipntado Araya.

Sr. Araya. -—— En un todo de acuer-
do, sefior diputado. Pero es que la so-
lucién que se encuentra es entregar a
terceros lo gue no se da a la madre.
Liog hijos del primer matrimonio de la
mujer irian a poder de terceros ...

8r. Carrasco. — Que no tendrian hi-

~ jos con intereses opuestos.

Sr. Araya. .de gente que no
tienen uingan carifio por ellos.

Sr. Sanchez Sorondo. — No tendrian
intereses contradictorios.

Sr. Carrasco. — Un tutor extraiio
tiene mas autoridad y responsabilidad
que el marido en segundas nupeias
scbre los hijos del primer matrimonio
de la mujer, pues éste puede tener
hijos euyos intereses estén en contra-
diceién con los de los hijos anteriorss
de su mujer. Eso es evidente.

Sr. Gibert. — Después, esti ese ho-
gar qu. el seflor diputado queria sal-
Var.

Sr. Araya. — Lo que queria salvar
es, entre las facultades que la patria
potestad acuerda, el cuidado de los
hijos, pues me parece que la eleceidu
no es dudosa entre atribuirlo a la ma-
dre sobre los hijos de su primer matri-
monio o encomendarlos a un extrano.
Lios sehores diputados conocen el mal
concepto que se tiene en general de la

| tutela. Fs creencia difundida que los
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nifios gué caen en manos de tutores
pierden su familia y son descuidados
‘en su eduecacién moral. Eso es lo inte-
resante y lo que tratamos de salvar.

Sr. Arancibia Rodriguez. — K] sefior
diputado no debe olvidar tampoco el
eoncepto que se tiene de los padras-
tros.

Sr. Araya. — Pero no nos estamos
refiriendo @ padrastros ni madras-
tras, sino a la madre. Perdéneme el
sefior diputado, pero su observacién
no tiene razén de ser.

Sr. Arancibia Rodriguez. — Es que
la madre estd supeditada a lg acecidn
fegal y a la influencia moral del marido
1 el segundo matrimonio,

Sr. Araya. — Precisamente, no que-
remos padrastros, que no pueden ser
buenos padres para hijos ajenos.

Sr. Carrasco. — Cuando reformemos
el régimen del matrimonio v demos a
una y otra parte todos los derechos
que le corresponden, serd el caso de
discutir eso. Mientras tanto, sabe el
sefior diputado muy bien que el régi-
men de nuestro matrimonio estd asen-
tado sobre el predominio del varén, y
¢l régimen social extra-legal, estd tam-
bién basado sobre ese mismo predomi-
nio, pues en la vida real es indiscuti-
ble — y no digo con ¢llo una novedad
—que los hombres tenemos el predo-
minio emergente, no de la ley, sino de
la naturaleza misma, débil ¥ afectiva,
< de la mujer.
~ 8Br. Sanchez Sorondo. — ;Me permi-
te una interrupcidn el sefior diputado
Arayat

Sr. Arayva, — Tengo miedo - por-

que el sefior diputado habla a veces:

con un lenguaje de la edad media, su-
mamente sutill -~ gue me envuelva, y
preferiria, entonces. gue esperara para
hacer su observacién a que haya coun-
cluido.

Sr. Sanchez Soronde. — Le voy a
hablar eon el lenguaje de la edad con-
temporianea. No tenga ese temor el se-
fior diputado, aunque creo que el se-
fior diputado no lo abriga.

Sr. Araya. — Si me promete que 1o
va a hablar asi, con mucho gusto.

Sr. Sanchez Sorondo, — Creo hablav
con el lenguaje de la edad contempo-
ranea, v con la gramitica de la edad
contemporanea, que acaso no es la ofi-

cial, de manera que el sefior diputado
me va g colprender perfectamen.e,

Le queri:x hacer presente la situa-
cién que podrla resultar si se aprobam
la modificacién propuesta por el sefior
diputado Bravo, aceptada por la comi-.
sién. lAsi, en un segundo matrimonio,
la mujer tendria la administracién de
los bienes cle los hijos del primer ma-
trimonio, ¥ no tendria la de sus pro-
pios bienes, ni la de los bienes de la
sociedad eonyugal.

Sr. Moreno (R.). — Ese ha sido, pre-
cisamente, mi argumento.

Sr. Sanchez Sorondo. - Esa seria
una situaeciin absurda, Jurldlcamente
hablando; ¥ esa sola razén me bastaria,
1ndepend1er|1,emente de las razones que,
concordantes con esta tendencia, han
aducido los sefiores diputados Moreno,
Arancibia Rodriguez y Ardoz, para
oponerme al agregado propuesto por
el sefior diputado Bravo.

Pero es que yo me opongo ademéas
a la modificacién que ha propuesto
la comisién es deecir, a que la muier
que vuelva i envindar retome la admi-
nistracién d¢ los bienes y la patria po-
testad que ha perdido por el segundo
matrimonio.

Yo esperc que el seiior diputado por
la capital haya comprendido la razin
de mis objeciones, que no han side
expuestas en un lenguaje de la edad
media sino en un lenguaje completa-
mente intelizible, cosa a ome no esta-
mos oficialmente acostumbrados. (Ri-
sas).

Sr. Melo. — Yo no me explico. ..
deeir, respccto del sefor diputado si
me lo explico...

Sr. Sanchcz Sorondo.
eras.

Sr. Melo. — Tiene tanto placer el
sefior diput.do en hacer juegos de in-
genio que tomo esto como uno de los
tantos juegos de ingenio que hace con
efecto en esta camara, de modo que me
permitird que conteste al sefior dipu-
tado Carrasco.

O
O

-— Muchas gra-

®r, Carrasco, — Es un honor. (R
s08 ).

Sr. Martinez Zuviria. — Esto es si-
elo XVIII pleno. {Risas).

Sr. Melo. — O XVIL

Tios  tribunales acuerdan general-

\

}

L
i

J—
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mente la tutela al marido del segundo
matrimonio. ..

8r, Sanchez Sorondo. — La acuerdan
o no la acuerdan.

Sr. Melo, — Si la acuerdan o no la
acuerdan, la pueden acordar. ;Y no
les parece a los seflores diputados més
justo que la madre que contrae nuevas
nupcias tenga la direceién de los pro-
pios hijos de sus anteriores matrimo-
nios en aqguellos casos en que sea ido-
neg y no el segundo o tercer marido
al que al fin solo se confiere la tutela
de ellos por haberse casado con la
madre?

Sr- Gibert, — ;Y dl hogar?

8r. Melo. — Voy a ccuparme de eso;
pero antes quiero términar con este
argumento.

Seé dice jcomo es posible que la mu-
jer que ha contraido segundas nupeias
v que no tiene por eonsiguiente la ad-
ministraciéon de sus propios blenef-_‘,
tenga la de sus hijos?

' A}n estid, precisamente, el error de)

e¢odigo civil, cuando ha establecido que

cn los convenios matrimoniales la mu
Jer no puede reservarse sino la admi-
nistracion de un solo bien inmueble,
$No es esto una injusticia? Si puede
administrar un bien inmueble que pue-
de ser muy valioso jpor qué no ha de
poder administrarlos todos?

La mujer casada no estd, pues, com-
dentro del
régimen actual de nuestro eddigo, sblo
lo esti relativamente, respecto de cier-
tos actos. Puede administrar un bien
inmueble suyo; puede, por consiguien-
te. euerdo es iddénea, darsele la admi-
nistraciéon de los bienes de sus hijos de
anteriores matrimonios. Ahora, esta
dualidad que se encuentra en el matri-
monio de una mujer, que estd por una
parte subordinada al marido, o sea re-
presentada por <] marido del segundo
matrimoenio “en sus actos mis serios.
por eiemplo en sus pleitos ¥y que, pov
oira parte, representa a sus hijos, nn
me parece que sea una dualidad tan
profunda, tan irreductible. Al contra-
rio, la mujer que ha contraido un se-
sundo matrimonio, voluntariamente,
s¢ ha sometido a esta sitnacién de in-
capacidad relativa dentro de la ley
¢ivil, .eon lo que tampoco estoy confor-

me, pery st ella es la cabeza dnica so-
breviviente del primer hogar, debe
continuar siendo idénea como eabeza,
con todns los derechos respecto de los

" hijos dv su primer matrimonio. BEsto

serd siempre mis justo que entregar
el ejercicio de esos derechos sobre los
bijos, lo mismo que su representacién
v la administraciéon de los bienes de
éstos al segundo marido que no tiene
ni afecto ni interés. Es la madre la que
representa el afecto fundamental y ia
ccntinuidad de Ia familia.

Creo que esto es suficientemente
claro.

Sr. Sdnchez Sorondo. -~ Hace mal el
sefior d:putado en argumentar con el
afecto e la madre que vuelve a ca-
sarse.

Sr. Arancibia Rodriguez. — ;Y por
(ué la comisién aconseja que la madre
pierda in patria potestad en ese caso,
cuando ¢l discurso del sefor diputado
tiende a demostrar gue no conviene esa
pérdida ¢

Sr. Melo. — No, seiior diputado. ..

Sr. Arancibia Rodriguez. ~— La c¢o-
mision aconseja que se pierda la patria
potestad y el seftor diputado demuestra
que eso es uUn gravisimo error.

Sr. Melo. — Pero, sefior diputado.
no he dicho eso. El sefior diputado todo
lo toma con una gran pasidn, desde las
minas hasta el segundo matrimonio.
( Risas ).

Sr. Arancibia Rodriguez. — Ese es
el inconveniente de aceptar agregados
que destruyen el principio que se trata
de aplicar,

Sr. Melo. No, sefor diputado.

Sr. Arancibia Rodriguez. — Eso le
ha ocurride a la comision de legisla-
¢idn en este asunto,

Sr. Melo. — No, seiior diputado, la
comisién de legislacién lo ha pensado
muy birn.

Sr. Arancibia Rodriguez. — El agre-
gado d-l sefior diputado Bravo des-
truye fundamentalments el proyvecto
de la comision.

Sr. Mele. — ;Como lo va a destruir,
sefinr d putado!

La comigién de legislacidon ha pen-
gzdo gue la mujer gue contrae segun-
do matrimonio, con este nuevo vineulo
puede colocar en condiciones perjudi-
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ciales por su subordinaciéon afectiva

absoluta a su marido y a sus hijos del
segundo matrimonio, a sus hijos de las
anteriores nupeias, y entonces ha adop-
tado la regla general, que una expe-
riencia humana antigua aconsejaba’
pero tamb.én ha pensado que para los
casos en que el juez vea que esa abso-
luta subordinacién moral no se esta-
blece, podria aceptarse la propoqicmn
del sefior diputado Bravo.

Esto es lo que la comisién ha acep-
tado, 1o que no contraria, en ninguna
forma, su despacho. ,

Nada mas, y pido disculpas al sefior
diputado por la capital por haberlo in-
terrumpido.

Sr. Araya. —— Seria adelautarnes
ademas, seilores diputados, a una re-
forma gue habra de producirse en bre-
ve y que es indispensable. No sélo hay
un proyecto presentado en esta cdma-
ra, que ha dado en llamarse de ‘‘eman-
cipacién civil de la mujer’ y que en
realidad no es mas que de igualacion
de los derechos con el hombre, sino
gue también existe en el senado otro
presentado por el sefior senador del
Valle Iberlucea, que tiene despacho fa-
vorable de la comision del senado. La
comision de legislacién de la camara,
debo afiadir, tiene ya casi listo su des-
pacho en sentido favorable.

Si vamos a establecer esa igualacién
de los derechos civiles entre la mujer
y el hombre en el proyecto que habre-
mos de tratar préximamente ¥ que es-
. pero ha de ser sancionado en un senti-
do faverable ;por qué no habremos de
-adelantarnos a establecer desde ya esta
sitzacién que signifiea wn progreso en
To ane se reflere al régimen del matei-
monio?

- En realidad no se trata de revolu-
cionar el régimen matrimontial, sino de
establecer una mayor proteccién res-
pecto de los hijos, que no habri de
dérsela jamés un tercero, ni el segun-
do esposo de la mujer, sino la misma
madre.

Me asombra que los sefiores diputa-
dos hagan un argumento sobre el ré-
gimen establecido por nuestro codifi-
cador, que es un régimen atrasado ¥
que experimentalmente se ha damos-
trado que es defectnoso.

Sr. 8anchez Sorondo. — No se ha
demostrado tal cosa.

8r, Araya. — Y tan se ha probado
que es asi que existe un anhelo general,
no sélo entre las mujeres sino entre
la parte mas culta de los hombres, el
de establecer un régimen de mayor
Justicia en ¢l matrimonio, para darle a
la mujer los derechos que por la natu-
raleza le ccrresponden. Si no se hubié-
s¢ demostrado eso, no existiria este
afan de la yujer en todos los paises del
mundo, por elevarse hasta igualarse aI
hombre

Sr. Sanchez Sorondo. — Eso es un
error femenino, -

Sr. Araya. — Y no creo que puedan
discutirse Jos derechos de la mujer,
cuando en esta conflagraeién dltima
acaba de desempenar los mismos oficios
que desempenaban los hombres, hasta
los méas rudos, prestando a la patria
servicios importantisimos, gque no le
podran ser pagados suficientemente. De
manera qu-~ hablar de la inecapacidad
de la mujer y de su inferioridad, es
caer en un prejuicio legal, como se cae
en un prejuicio religioso cualquiera.

No querria agregar nada méas. Me
parece que por encima de la lectura
del cddigo debemos colocar el espiritu
de la época de libertad que estamos
viviendo, 3 en este sentido hay que
acordar a lx mujer una situacién que
en justicia le corresponde, es decir, ga-
rantizarle 1os mismos derechos que t1°
ne el hombre.

e dicha.

f8r. Brave. — Pido la palabra.

Muy poeas voy a decir en apoyo de
la proposicion que he sometido a la
consideracion de la cimara ¥y que la
comisién ha aceptado.

Pienso que los diputados que se opo-
nen al agregado propuesto, le dan a
este una importancia de regla general
gue no tiene. Dije ya que el agregado
wo modifica el concepto fundamental
del despacho, manteniendo el princi-
pio vigente en el cédigo civil, pues el
agregado tiende a contemplar una si-
tnacién excepeional.

La patria potestad se ha de ejereer
con relacién a la persona de los hijos
v eon relaeidn a sus bienes.

Por el rigimen del ebdigo civil, en
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easo de segundas nupeias, todos los
derechos inherentes a la patria potes-
lad pasan a un tercero que eu la gene-
jralidad de los casos es el segundo es-
oSO de la mujer; y los hijos, en cuan-
110 a su persona y bienes, quedan some-
itidos a la autoridad de este tercero
que puede ser un extrafio al régimen
ide la familia y que en muchos casos es
una sorpresa desagradable, cuando él
es un mal administrador, por ejemplo,
o cuando e] segundo marido es hombre
de malas condiciones personales.

. Los jueces tendrin que acordar,
ecuando haya conveniencia, a la madre,
el mantenimiento de sus derechos, de-
beran analizar las situaciones particu-
lares que se le sometan y no existira
el caso que prevén algunos sefiores di-
putados de conflictos entre la incapa-
eidad que la madre tiene en su condi-
cién de esposa y la condieidn o 1a ca-
pacidad que Ia madcre viene a tener en
virtud de su ejercicio de la patria po-
estad.

En cuanto al régimen de las perso-
nas de los hijos y de sus bienes, la es-
posa mantendri todos sus derechos
como si no estuviera casada yv defen-
dera la educacién de sus hijos con mas
interés y con mas capacidad que lo
que puede hacerlo un tutor 2xtrafno; v
en cuanto a los bienes, la madre con-
gservard toda la capacidad que el co-
digo da a las personas gue ejercen la
patria potestad para que pueda ejer-
cerla con independencia de todo poder
extrafio. De manera que no se presen-
tard el caso de un conflicto entre la
madre en ejercicio de esa patria potes-
tad y los bienes e hijos del segundo
matrimonio o con el marido.

El sefior diputado Melo, presidente
de la comision, ha dado razones de
fondo para aceptar el agregado pro-
puesto. Una de ellas es la referenciu
‘que hizo a las condiciones en que el
eédigo civil rige en nuestro pais. No
podemos aplicar a nuevas modalidades
de la organizacién de la familia y a
exigenciag ereadas por los tiempos pre-
gentes, un régim-n de organizacién que
ka sido eonfeccionado para sociedades
de organizacién rudimentaria, en tiem-
pos en que se consideraba a la mujer
un accesorio en la-vida del hombre,

—

Hoy, los conceptos han cambiado de
una manera fundamental y toda la re-
forma que se hace en los eriterios le-
gislativos por obra de la jurispruden-
cia tiende a aumentar en cuanto es
posible la capacidad de la mujer den-
tro de la imterpretacién de las leyes.
El mismo sefior diputado por Buenos
Aires, doctor Moreno, sefialaba el caso
contemplado por la comisidn en su des-
pacho, de la madre que enviuda y se
reintegra en el ejereicio de la patria
potestad. Algunas jurisprudencias han
entendido que la madre que pierde la
patria potestad por segundo matrimo-
nio, en caso de enviudar no se reintegra
en el ejercicio de sus derechos; pero la
nueva jurisprudencia, dada por jueces
que contemplan las situaciones reales
de la vida social argentina, por hom-
bres que estudian la ley y que la apli-
can, no con el eriterio inflexible de fér-
mulas goe no dan lugar a discusién de
ninguna clase, por hombres que han
ensanchado el viejo concepto juridico
de la organizacion de la familia en
esta parte, han resuelto que las leyes,
al no prohibir que la madre se reinte-
grard en el ejercicio de la patria po-
testad para ejercerla en toda su ampli-
tud, una vez que haya ocurrido el caso
de la enmienda acuerdan dicho dere-
cho.

La sitnacién planteada por la comi-
sion eon la modificacién que ella ha
aceptado, no puede traer peligros de
ninguna. haturaleza para la organiza-
¢ién de Ja familia, porque la base subs-
tancial establecida por el cédigo eivil
para esu organizacién se mantiene, ¥
en este sentido, pueden estar tranqui-
los los espiritus conservadores, qus
guisieran ver en la enmienda un prin-
cipio de revolucién en el régimon Jde
las relaciones privadas. Es indudable
gue la veforma del régimen de la fa-
nilia ha de venir, y creo que ya la
comisién de legislacion tiene muy avan-
zado el estudio de un proyecto que in-
corporard al régimen del matrimonio
nuevas modalidades, exigidas por la
situacién de la organizacién social pre-
sente. Y cuando el despacho de la co-
misién Jde legislacién sobre el divorcio
llegue a la consideracién de la cAmara,
ez posible que los sefiores diputados
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tengan oportunidad de completar la
capacidad de la mujer, estableciendo
un régimen nuevo para la sociedad
conyugal.

Pero por hoy, sefior presidente, se.

Trata (inicamente de contemplar situa-
ciones excepcionales, con animo de fa-
vorecer losg intereses de los hijos, en
cuanto a sus personas ¥ en cuanto a
sus bienes, porque entendemos, los que
sostenemos la enmienda, que nadie me-
Jor gque la madre podri defender los
bienes de los hijos 3 que nadie mejor
que la madre podr& vigilar los intere-
ses de los hijos, en cuanto a su erianza
¥ en ceuanto a su educacion.

Si hoy la ley entrega sin control v
sin piedad de ninguna naturaleza la
persona y los bienes de los menores a
la administracién de un tereero, no
puede haber ningin ineconveniente
para que los jueces entreguen la admi-
nistraciéon de la persona ¥y de los hie-
nes de esos menores, a la propia madre.

Por estas razones, creo que los se-
fiores diputados, dando a la enmienda
el alecance de una disposicién de ex-
c¢epeidn, deben aprobar el despacho de
la comision, que ha aceptado, desde
luego, la proposicién que me he per-
mitido formularie.

Sr, Carrasco. — Pido la palabra.

Quiero referirme solamente a la si-
tuacion que plant2a el senor diputado
Bravo, afirmando gue se trata de una
reforma de excepcidn.

Yo entiendo que no habri excepeién,
sino que se¢ producird una situacisn
veneral, porque no hahria madre que
eontraiga segundas nupeias que no se
crea y no entienda que ella debe ejer-
cer la patria potestad mejor que cual-
quier tercero, por cuya razin, serd esta
Ia situaeidn comin predominante: ella
golicitard, de acuerdo con su segundo
marido, la administracién y el ejerel
cio de la patria potestad de sus hiies
del primer matrimonio.

Sr. Brave. — lie voy a expliear al
sefior diputado, y discilpeme la inte-
rrupeion.

La enmienda atribuye la facultad de |
|

conceder los derechos ds la patria
potestad a los jueces, de manera que
seran los jueces los que ejercerin una

|
|

especie de gobierno so{)re el régimen
de 1a familia, .

Sr. Carrasco. — Pero no de oficio,
sino a peticién de los interesados. '

Sr. Bravoe. — Es evidente.

Sr, Carrasco. — En la situacién plan-
teada, la finica persona interesada es
la madre, que contraz segundas nup-
clas ;¥ eudndo dejari ella de solicitar
el ejercicio de la patria potestad sobre
sus hijos del! primer matrimonio? La
situacién no serd de exeepeidn.. .

Sr. Brave. — Pero el juez puede no
ccneederia.

Sr. Carrasco. — Puede o no conce-
derla, pero como no tiene elementos
de julcio para negarla, porque no pue-
de prejuzgar sobre la situacidn moral
v las condiciones personales del ngeve
marido ni sobre la situaciéon futura del
nuevo hogar, ni si habri conflictos nue-
vos, porque todavia mo existen hijos
del segundo matrimonio, resultard que
esa situacidon de excepelén se conver-
tird en una sitwacién normal, serad la
regla general. Todas las madres que
contraigan segundo matrimonio e
apresuraran repito, a solieitar de loy
jueees, v €stus no podrin negar nunca,
el ejercicio de la patria potestad, y
tendremos euta situacién grave: ; Come
podra salvarse el caso, muy posible, de
diferencias entre el primer momento de
la unidn en s egundas nupeias y el resto
de la vida (e ese nuevo hogar, en el
c¢ual los hijos que nazean van a traer
sus bienes a la administracién del ma-
rido, que ser. sin distineién la adminis-
tracién ninics de todos los bienes, tanto
de los propios de la mujer, eomo de
los ganaciales del segundo matrimonio
v de los propios del marido, confundi-
dos con los que puedan tener los hijos
del primer matrimonio?

No es una situacion de excepcidn;
es una situacion general ue la ley va
a crear cown caracter normal, produ-
ciendo conflictos entre los intereses de
los menores del primer matrimonio
¥y los interes-s de los menores del se-
gundo matriuonio, conflictos gue ten-
dran que solucionarse judicialmente, a
peticiéon de parte, cuando los perjul-
cios se hayan producido y sean posi-
blemente irr:parables, '

Sostener ¢ue la madre y el segundo
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¢sposo han de administrar los bienes

con independencia, ejerciendo separa- -

damente sus respectivas funciones, la
madre con respecto a los bienes de, los
hijos del primer matrimonio, y el ma-
rido con respecto a los de los hijos de!
segundo matrimonio, me parece que es
sostener algo que estd en contra de la
realidad de los hechos. No es posible.
Lio he sostenido antes y lo repito ahora;
en el régimen legal de nuestro matri-
monio ¢l predominio es del hombre, el
predominio es del administrador, ¥
cuando - no es del hombre, sino de la
mujer, porque ésta demuestra tener
mejores condiciones o méas caricter,
siempre es uno el gue administra y
manda.

- No es por un espiritu conservador
que formulo estas observaciones, sino
¢Gn un espiritu previsor, lo que es muy
distinto. Yo he de votar con mucho
gusto todas las leyes de reformas so-
ciales relativas al régimen del matri-
monio y a la situacion juridica de la
mujer, pero cuando se trate de refor-
mar la Institucidén en sus fundamentos;
pero no he de votar, a titulo de paque-
fias reformas, modificaciones a las leyes
vigentes que puedan traer males més
graves que los que sec pretende reme.
diar,

Sr, Bunge. — Pido la palabra.

Los que no somos abogados ereo que
tenemos, sefior presidente, al conside-
rar asuntos de esta clase, una inmensa
ventaja sobre los abogados, ¥ es que
los contemplamos exclusivamente des-
de el punto de vista humano, mucho
mas amplio y muy por arriba del punto
de vista convencional, un tanto estre-
cho, en que su preparacién profesional
encierra a los abogados.

Ahora bien; desde el punto de vista
humano, yo ereo que seria mucho mas
sensato y mis fundado, si se quiere
ejercer tutela sobre la familia, privar
de la patria potestad sobre los hijos
del primer matrimonio a un padre qus
contrae segundas nupecias, que no pri-
var de la patria potestad a la madre
en el mismo caso. Porgue el amor ma.
terno es mucho mis fuerte, es un ins-
tinte mucho més radical y primario—
es bien sabido—que el amor paterno, ¥
es la madre la administradora del hogar

¥ la verdadera educadora de los hijos.
Por Io tanto, es mas probable que haya
una influencia perjudicial de la ma-
drastra wobre los hijos del primer ma-
trimonio del padre, que no una influen-
cla perjudicial del padrastro sobre los
hijos de) primer matrimonio de la ma-
dre, a quienes ella defendera con santa
energia.

Me parece que el detalle de la cues-
tién de lu administracién de los bienes
de una que otra familia millonaria no
debe impedir la sancién de una medida
moralizadora que amplia los estrechos
marcos Jogmdticos y despéticos de
nuestro «<6digo civil.

Creo, por tanto, que se deberia acep-
tar esa modificacién sin més discusio-
1es.

Sr. Melo. — Pido la palabra.

Voy a decir muy pocas esperando
que el scior dipumtado por Santa Fe,
doctor Carrasco, quedard satisfecho.

El sefior diputado por Santa Fe pre.
sentaba 1l.s inconvenientes que podria
traer la adopcién de la modificacién
propuesta por e] seitor diputado Bravo
cn el sentido de gue no habria reme.
dio, una ez coneedido el ejercicio de
la patria potestad a la madre que con-
trae segundas nupcias. Pero es que el
Juez concede ese ejercicio y por ar-
ticulos subsiguientes suspende o quita
el ejerciciv; de manera que si el juez
y aqui contesto también a la obser-
vacidén del sefior diputado por San Luis
--no tiene inmediatamente elementos
de juicio «uficientes, tiene en cambio la
obligacién de vigilar por esta misma
ley, y la facultad de suspender o pri-
var del ejercicio de la patria potestad.

Sr. Carrasco. — Sabemos lo que son
esa clase de obligaciones. Si la tutela
del estado sobre la familia es esponté-
nea, irfanws a un desquicio.

Sr. Melo. — Pero note el sefior dipu-
tado que ¢4 el orden social y la justicia
humana 1n que asi se expresa.

Sr. Carrasco. — ;Dénde vamos a ir
a parar si el estado puede intervenir
para decir que la patria potestad estd

-hasta aqu bien ejercida por el marido

v de aqui ¢n adelante debe ser ejercida

por la mujer?

Sr. Mele. — [ Pero si a los jueces con-
fiamos nuestra vida, nuestro honor, el
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honor de nuestras familias que ellos
tienen en sus manos cuando dietan las

sentencias!...

Sr. Carrasco. — A requisitoria d=
parte. L

8r. Melo. — 81, a requisitoria dc
parte. )

8r. Carrasco, — Entonces no seric

espontinea. Tendria que modificarsc
la situacién creada cuando una de la
partes se presentara a decir que la pa
ria potestad acordada a la mujer es-
taba mal acordada.

8r. Melo, — No, sefior; porque e!
juez habra acordado el ejercicio de lo
patria potestad a Ia madre en virtud
de 1a facultad que da la ley si la en-
cuentra idénea; v de oficio o por de-
nunecia podra més tarde privarla o sus-
penderla en ella. ..

Sr. Carrasco. — ; Cree el sefior dipu-
tado sineceramente gue los jueces ocu-
parin su tiempo en vigilar la manera
cémo desempefian la patria potestad
Jas mujeres?

Sr. Melo, — Vea el sefior diputado
1o aue dice el articulo 24 del despacho.

Sr. Carrasco.—No estoy de acuerdo.

Sr, Melo., — Nosotros hemos busecado
un mecanismo que sea eompleto.

8r. Fresidente {Goyveneche)., — &
no se hace uso de la palabra, se va a
votar el articulo.

—~Se vota vy resulta afirmativa.

8r. Presidente (Goveneche), — Se
va a leer el articulo 308.

Sr. Sanchez Scrondo. — Que se vote
por partes; primero hasta las palabras
‘‘patria potestad’’.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Lo
secretaria va a leer el articulo 308 por
partes ¥ de acuerdo con las modifica
ciones geeptadas por la comisién y pro-
puestas por €l sefior diputado por Ia
capital.

3¢, Secretario (Zambrano)., — ‘“Ar-
ticulo 308. Kl padre o la madre que
haya sido condenado por delito gra-
ve o que haya sido objeto de varias

condenas que demuestren gque se trata .

de un delincuente profesional o pe-
ligroso pierde el ejercicio d= la pa-
tria potestad’’. Esta es la primera par-
te. Y la segunda: ‘‘La madre que con-
trajere nuevas nupeias pierde el ejer-

cicio de la patria potestad de los hi
jos de los matrimonios anteriores, a
menos que los jueces reconozean Ia
convenienc:a de mantenerla en su
ejércicio. Fin caso de vindedad la ma-
dre ejerce ¢l pleno derecho de la pa-
tria potestad sobre sus hijos”’.

Sr, Me'o — Recupera el ejencicio.

Sr. Sanchez Sorondo. — Iia prime.
ra votacién seria hasta las palabras
“‘patria potestad’ del segundo pé-
rrafo del articulo 308.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Has
ta ahi se va a votar.

-Resulta afirmativa.

8r. Presidente (Goyensehe). — Se
va a votar la segunda parte.

—Be lee:

“La madre que contrajera nuevas nupcias
pierde el ejercicio de la patria potestad de
los hijos de los matrimonios anteriores, a
menos que log jueces reconozcan la con-
veniencia de mantenerla en su ejercicio. En
cago de viuwnadad la madre ejerce de iplenu
derecho la p:tria pofastad sohre sus hijos”.

Sr. Gibert. — Que se vote por par-
tes.

—Se vota: “La madre que con-
trjera nuevas nupcias pierde el
ejercicio «de la patria potestad de
los hijos de los matrimonios an-
teriores”, ¥ resulta afirmativa.

—3e vota: *... a menos que log
jucees reconozcan la convenien-
c¢ii de mantenerla en su ejerci-
cie”, ¥ resulta negativa de 27 vo-
tos sobre 65 sefiores diputados.

Sr. Bravo. — Pido que se rectifique.

—~Rectificada la votacién da el
m:smo resultado.

8r. Melo. — Quedando el articulo

asi, pido wue se vote tal como estd

Ta ultima clausula del despacho de la
comisidén.,

~8e vota: “...pero enviudando

lo recupera’”, y resulta afirmativa.

Sr. Agote. — Pido la palabra.

Habia anunciado, sefior presid:nte,
que antes de seguir adelante iba a ha.
cer una observacién para eompletar e
articulo 307. :
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Por una circunstancia compléta-
mente accidental e involuntaria me fué
imposible 1llegar a la cimara a lg ho-
ra regrtamentaria. Por eso me veo obli-
gado a solicitar de la comisién en es-
te momento que acepte un agregado
al articulo 307 que en realidad no dis-
crepa con las opiniones de la comisién
Y que se encuentra establecido en
otro despacho de la misma,

Pido diseulpas a la honorable cAmara
v trataré de ser lo mis bretve y concre-
to posible para expresar mi pensamien-
to deseando que la comisién acepte lo
que voy a proponer, respetando mucho
las razones que ella ha tenido para ha-
cer de un asunto dos despachos, perv
que en realidad pueden confundirse en
ano solo.

Kl articulo 307 establece las condi-
ciones que determinan la pérdida de
la patria potestad. Son los tres incisos
que todos los sefiores dipatados tie-
nen. en la orden del dia.

Bl articulo ocho de otro despacho de
la comisién de legislacion referente al
trabajo de los niflos que esti en I2
orden 'del dia 86, dice lo siguiente:
““Los padres de los menores gque traba-
jen sin la autorizacién exigida por la
presente ley perderdn la patria po-
testad de acuerdo con las disposicio-
nes de la ley de patronato de meno-
res’’.

En este articulo, como notan los se-
fiores diputados, se establece una nue-
va condicién para perder la patria po-
testad; ¥ en la segunda parte se esta-
blece que tal pérdida serd de acuer-
do con las disposiciones de la ley que
estamos discutiendo

En esta clase de asuntos en debates
parlamentarios y en la funcién de la
legislacién caben todas las hipédtesis
racionales: de que el despacho pase, de
que el despacho no pase, de que el des-
pacho se modifique, de que se trate
uno sole de los despachos de la comi-
sibn de legislacién, de que no se tra-
ten los dos despachos. Y entonces en-
tendia que podia ocurrir este hecho
curioso seflores diputados: que por un
lado se dispone, en una ley que podria
mos llamar ley de fondo, las condieio-
nes en que se pierde la patria potes-

tad, ¥ en un segundo despacho comple. !
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mentario, se dispone también la pér-
dida de la patria potestad, no estan-
do establucido en la ley de fondo, ¥
sin embargo, la comisién dice: de
acuerdo con las disposiciones de esa
ley de fondo. Llamo ley de fondo a es-
te despacho que estamos discutiendo
ahora, que es el que reglamenta la
pérdida de la patria potestad, modifi-
cando lo: artieulos pertinentes al ¢6-
digo ecivil.,

Y bien, sefior presidente: la causa
de esta nueva pérdida, la causa de
pérdida < la patria potestad, se refie-
re a los padres que violan las disposi-
ciones de este proyecto de ley refe-
rente al trabajo de los menores y de
Jos mifles en distintes medios, mno de
los cuales. es la via phblica cuando
la venta de articulos o su trabajo se
efectia en ella.

Yo, senor presidente, considero que
todas lan leyes de proteceidn i los
menores, el patronato de los mismos,
van a fa'lar si no se establece de una
manera perfectamente definida y ter-
minante !a prohibicién absoluta, pa-
ra los menores de cierta edad, de los
trabajos +n la via pablica. Y entonces
vo deeia esto: agregar, como un cuar-
to ineiso del articulo 307, una dispo-
sicibn que diga que también perdera
la patria potestad cuando los menores
de 16, 17 o 18 afios de edad — lo que
ge qulera aceptar — trabajen en la
via piiblica, ineluyéndose a los .vende-
dores de diarios y publicaciones, lus-
trabotas y todos esos pequefios falsos
oficios er. que trabajan los nifios ¥y que
no sirven sino para fomentar la vagan-
cia primero y el crimen después, que
se consideran, digo, casos de abando-
no material ¥y moral, en cuyo caso el
estado es el que se encarga del tute-
laje de estos nihos 'abandonados mo-
ral y mnterialmente.

Me parece que la comisién ha divi-
dido estas dos cosas que deben estar
en un solo artieulo, porqu¢ manana
puede suceder, entre lag contingencias
de la tramitacioén de estos asuntos, que,
al ir al senado estas dos leyes, sea des-
pachada una y la otra no. y entonces
ocurra giue nos hemos encargado de
proteger a los mencres de edad y los
hemos drjado en el peor de los vieios.
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en ¢l centro méis fecundo para crear
criminales y perdularios y para .fomen-
"tar el crimen en todas sus formas.

Yo no quiero cansar a lla cdmara, y
antes de seguir adelante solicitaria de
la comisién que accediera a este pedi-
do, que no tiende méas que a completar
en forma positiva, factible y eficaz el
pensamiento de proteger a los meno-
res abandonados y delincuentes.

Mse explico, sefior presidentie, que
cuando se trata de una ley de regla-
mentacién del trabajo de los nifios se
entre en todas las disposiciones a que
ha entrado el proyecto de ley del se-
fior diputado Repetto ¥ el del sefior di-
putado Araya; me lo explico perfecta-
mente, pero erco que lo uno no con-
tradice lo otro; en todo caso, serin
dos leyes complementarias, y si por
casualidad una no se despachara, ha-
briamos establekido en esta ley una
disposicién pertinente, que suprime de
raiz una de las fuentes mas fecundas
del crimen; y s por eso que solicito
de los sefiores diputados quieran acep-
tar el siguiente agregado al articulo
307.

El articulo 3-° es un agregado al ar-
ticulo pertinente del eddigo civil. Con-
fieso que hablo con cierto temor y pi-
do desde yva dizeulpas a los sefiores di-
putados si cometo quizas errores, diré,
juridicos, al tratar esta materia; pero
lo finico que deseo es que quieran to-
mar mi pensamiento. para darle for-
ma, siendo como =on, preparados en
esta materia juridica.

El articulo 307 del cédigo civil, que
lo tengo a la mano y que los sefiores
diputados 1o wconocen, se rdfiere a la
pérdida de la patria potestad, respecto
de 1o enal yo pediria la agregacion de
1o siguiente : *‘Pierden asimimo la pa-
tria potestad cuando los abandonaren
moral o materialmente, Se presume el
abandono moral o material de los ni-
fios que no habiendo cumplide 17 afios
de edad vendan peridédicos publicacio-
nes u objetos de cualqujer naturaleza
gne fueren, en las calles y lugares pi-
blicos; cuando en estos sitios ejerzan
oficios lejos de la vigilancia de sus

padres o guardadores, y cuando sean .

ocupados en oficios o empleos perju-
diciales a la moral ¥ a la salud’’.

Este articulo ha sido redactado por
el sefior avente fiscal del erimen doke-
tor Coll, uno de los miembrog de la
judicatura que mas se han ocupado ge
esta materia, cuyas vistas son doeu-
mentos eseritos con dolor sobre la vi-
da y la mieria de los desgraciados ni-
fios que moran en las circeles o comi-
sariag y que terminan definitivamente

.en el presidio. Bl doctor Coll los ha

seguido paso a paso con el entusiacmo
y el interis de corregir ese mal social
y ha dado 4 la idea la forma del articu-
In auwe he leido porque entiende que
seria la manera de responder a esa
exigeneia Jde profilaxis social que esta
reclamand, del congreso desde haece
muchos ahos y que por un motivo u
otro mo ha hallado la condigna solu-
eién gue todos sin excepeidn deseamos
debido a ue, como sucede siempre en
estas cosas, se dificulta en ponerse de
acuerdo sobre la forma.

Antes d- continuar considerando es-
te prnto, lesearia oir la opinién de la
comisién sobre este pedido, dejando
constancia que al hacerlo no desconoz-
co el. valor que representa su inelusién
en el segundo despacho.

Sr. Melo. — Pido la palabra.

Contestaré al sefior diputado.

El articulo 307 del cédigo civil, re-
formado en el articulo 3.° del despa-
cho, que define lo que se entiende por
vo en el articule 21 del mismo despa-
cho, que lefine lo gque entiende por
abandono material y moral.

De manera que la proposicién del se-
fior diputado debe considerarse cuan-
do se trate &l articulo 21 del despacho.

Sr. de Tomaso. — Pido 1a palabra-

Como le voy a contestar al sehor di-
putado’ per Buenos Aires en nombre
de la comisién, empezaré por hacerle
nna obscrvacidén fundamental, y es que
el despach» que estamos discutiendo es-
t4 hecho s.bre la base del proyecto del
sefior diputado, en el cual no figura
el artieulo que ahora pretande que se
incluya er. el despacho definitivo-

Sr. Agote — Cuando yo priesenté el
primer pr.yecto de ley inclui éste en-
tre sus articulos-

Sr. de Tomago., — Me refiero al pro-
veeto que cstd en la orden del dia.
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Sr. Agote. —— No hay, pues, contra-
diceibén.

Sr- de Tomaso. — Yo no he dicho
sefior diputade, que haya -contradie-
c¢ién. He querido sefialar el hecho, sim-
pldmente.

Sr. Melo. — ;El seiior diputado tie-
ne inconvenlente en que se trate este
punto cuando se considere #l articulo
21, que es donde corresponde?

Sr. Agote, — Acepto dejarlo para
esa oportunidad. Lo tnico que queria
explicar es la aparente contradiceién
que encuentra el selior diputado de
Tomaso. Lo que sucede a3 que se han
hecho seis o siete despachos sobre el
proyecto primitivo, ¥ cada vez he ido
cediendo un poco para conseguir que
llegara a considerarse alguna. vez.

La primera vez que presenté el pro-
yecto prohibiendo la venta de diarios
en las calles, e produjo un movi-
miento tal, que un dia iba por la ca-
lie Florida v con gran sorpresa ol vo-
ces que declan: ‘‘Mwera el diputado
Agote”, ““Abajo el diputado Agote’ .
Yo, que estaba parado en una esqui-
na, al oir esto me puse a contemplar
este juicio politico tan entusiasta que
me hacia la multitud. Eran unos 700
u 800 harapientos que Ilevaban a la
cabaza un gran estandarte en el que
se leia: ‘“Abajo el diputado Agote,
rorque prohibe la wventa de diarios’’.
Todos los diarios, salvo honrosas ex-
cepriones, me dedicaron articulos te-
rribles. La comisién me dijo que era
mas conveniente busear una forma de
salvar la sitmaecidn, para que los dia-
rios quedaran satisfechos y no le hi-
cieran fuego. Acepté entonces ciertas

Sr. de Tomaso, — ;Lia comisién de
legislacifin ha hecho exo?
Sr- Melo. — ;Lia actual comision?

Sr. Agote. — Me refiero a la prime.
ra modificaciéon; hablo de 1910,

Después he reproducide mi provecto
tantas veces como ha sido n#eesario, v
cada vez los senores diputados aboga-
dos me indicaban la conwveniencia de
ir retocadndolo un poco, hasta quedar
en la forma actual.

Pero ereo que para que la lev sea
eficaz respecto de la venta de diarios
y de la vida némade de la calle, la pro.

hibicién ebe estar establecida expresa-
mente en ella, dejando a la comisién.
como he dicho bien eclaro, & su inteli-
gencia, g su preparacion, a su buen de-
seo, la forma de traducir este pemsa.
miento ds modo que responda al con-
cepto fundamental.

Entretunto, acepto lo que me indica.
el sefior diputado, y me reservo opor-
tunamente discutir este punto.

Sr. Presidente (Goyeneche), — Muy
bien; qundarid para considerarse cuai-
do se trate €] articulo 21.

—En consideracién el articulo 4.%

Sr. Agote. — Hago indicacién para
que se den por aprobados log articulos
que no e observen.

Sr. Presidente (Goyeneche)., — St
no se ha-e observacibém, asi se hari.

—Agentimiento,

—Mientras se espera para for-

L mar quérum:

12

CARTA ORGAWNICA, DEL BANCO

POTECARIO NACIONAL

Sr. Avellaneda
palabra.

Aprovechando este\momento de es-
ipera para obtener qujrum em el recin-
to, me permito indicar la conveniencia
de que se invite al gefior ministro de
haciend. g concuryir a la camara, a
fin de que tome pgrte, si lo cree opor-
tuno. en la dizeugiom del despacho de
la comitidon de hadienda referente a las
modificaciones a ley organica del
banco hipotecario nagional.

Se trita de un proyeés{o remitido por
el poder ejecutivo, en €l dye se han in-
troduciilo reformas de aldyna iImpor-
tancia, vy es de suponer qué\el sefior
ministro de hacienda tenga inberés en
temay parte en su discusién.

Creo, pues, que la cimara debe ha-
cer sab-r al sefior ministro que en la
sesién «l» hoy va a entrar la edmara a
ceuparse de este asunto, para que si
lo juzga convenlente concurra a ella.

M. A) — Pido la
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8r. Presidente {Goyeneche)- —Con-
tinfta la consideracidn de la orden del
dia.

Si no se haee uso de la palabra, se
votard el articulo 4.°

—E3 aprobado.
—En discusion el 5.°
Sr. Agote. — Yo habia hecho indi-
cacién para que todo articulo o ineiso

que no fuera cbservado se diera por
aprobado.

Sr. Presidente (Goyeneche)., — Es.

exacto, sefior diputado; ¥ asi va a pro-
ceder Ta presidencia-

Sr, Melo, -~ El artieulo 336 del cé-
digo civil figura, por error, en el des-
pacho; él se referfa finicamente al ar-
tieulo 330 de ess cédigo. Se trata de
un error de imprenta.

Sr. Moiina. — ;Me podria expresar
el gefior miembro informante si este
artienlo se refiere, como supongo a los
hijos naturales, reconoeidos o declara-
dos tales por sentencia?

Sr. Melo. — 81, sefior diputado: s:
refiere a log hijos naturales; pero la
comisidn no ha guerido referirge al ar
ticulo 336 porque él niega o los padres
naturales la administracién v el usu-
fructo de los bienes de sus hijos lo que
la comisién ha modificado en el artien-

1o 1.° de su despacho, al reformar el”

articulo 264 del cddigo civil.

Sr- Presidente (Goyeneche). — No
observiandoese, queda aprobado el o
ticule, con la salvedad a que se ha ve-
ferido el sefior diputado Melo.

—38in observacidon, se dan por
aprobadoes los articulos 6o ¥ 7.0

—En discusdn el articulo 8.,

8r. Caracoche, — Pido la palabra.

Me parece que podria cambiarse la
palabra ‘‘definitiva’’ por la de ‘“exclu-
siva’, pues ésta expresaria mejor ef
concepto del articulo,

Sr, Mele, — La comisién ha redaecta-
di asi este artieulo de su despacho
porque existiendo una preseripeién del
eluligo eivil que estableice que los niiies
acmitidos en los thospicios o casas de
expdsitns por cualquier titulo y por
ctulquier denominacidn gue sea esta-
rin bajo la tutela de lag comisiones
administrativas, hemos querido gene-
rilizar esa regla para todos los easos
er gue se confien menores a un esta-
blccimiento e beneficencia por sus pa-
dreg, tutores o guardadores, por qie s
estaba explotando por males padras la
accidn tutelar de la seciedad de bene-
fic ‘neda, entregindsie menores que re-
qi.orian euidado hasta la edad en gue
podian trabajar, reclamindolos cuan-
dee va estaban en condiciones de ha-
eerlo por su edad y en virtud de Ia edu-
cqeibn que la misma sociedad les ha-
biz hecho dar en sus establecimientos
pr.ptos; y llevindolos para vivir a cos-
ta del trabajo de esos mifios. Coneclui-
m..s asl eon esa explotacién. En cuanto
a Ja expresidn ‘‘exclusiva’™ le diré al
senor diputade que la*tutela es excla-
siva, salvo la interveneién del ministe-
i de menores.

Sr. Caracoche. — Pero me parece
gue la palabra “‘exclusiva’ expresa
mejor el pensamiento, porque deecir
““lefinitiva’’ es darle a la tutela un
cu.rieter permanente,

8r. Melo. — Eso es o gue perssgul-
mus con =ste artieunlo.

Br. Agote, — Es precizgamente una
tutela de cardcter permanente.

Br. Dararoche. — Mientras estan en
el establecimiento.

3r. Ago*s. — No, sefior; es perma-
T nte porque una vez que el estableei-
micnto pablico o privado se ha hechs
cereo del menor, éste gueda en forma
d«finitiva bajo su tutela.

8r. Melo. — La tutela entre noso-

41os es exclusiva, sefior diputado, sal-

wvio, ¢omo he dicho, l1a aceibén del minis-
tervio de mencres, de manera que esa
7 labra holearia. Hemos empleado ia
pe labra ¢“definitiva’” porguc hemos que-
ri lo eonsagrar por este articulo gue Ia
scoeiedad de beneficencia, gue ha reco.
gito a les nifios gque le han sido entre-
g:dos por sus padres, futores o encar-
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gados, que los han educado que.los han
alimentado, que los han ensebado a
trabajar, tiene derecho a salvarlos de-
finitivamente sustrayéndslos a la ex-
plotacidn inmoral de los que se los en-
tregaron.

Esta disposicién estid basada en la
experiencia. La sociedad ‘de beneficen-
eia nos ha expresado en nna ermunica-
cién que existe la mecesidad de resol-
ver la situacidn gue continuamente se
le presenta, per una gran eantidad de
casos en que los padres, después que
Tos ‘hijos han adquirido habitos de tra-
bajo, van a retirarlos para exsplotarlos.

Sr. Presidente (Goyeneche). —Se va
a votar el articulo 8°, tal endl figura
en el despacho de la comisién.

—Resulta afirmativa.

—8in observaci6n,
el articulp 9.°

se aprueba

—=n dizensién el articalo 10.

Sr, Molina, — Pfido la palabra.

Sin prefendar hacer nna onosicidn a
fondo a este avticulo y teniendo en cuen-
ta que Jos miembros de Ta comisidén son
hombres muy entendidos en esta mate-
riz, debo por consiguiente hacer mis
observaciones con cierta timidez.

Encuentro que ese articulr compro-
mete prineipios fundamentales v pue-
de poner en peliero la. trangquitidad de
las familias. Se trata de autorizar de.
nuncias de enalquier persona del pue-
hlo =obre hechos que pasan en el semo
del hogar.

La patria potestad se pierde o 3=
suspende, segiin lts casos que especi-
fica el articulo 3.5, que modifica los o
ticulos 307, 308 ¥ 309 del eddigo civil;
prevé ¢l caso por ejemplo, de la pér-
dida de 1y patria potestad cuando ios
padres tratasen a sus hijos, sin moti-
vo, con excesiva dureza o st por conse
cnenelay d2 s ehriedad, meondueia no-
toria o negligencla grave, comproine-
tan la salud, seguridad o moralidad de
fos hijos. Si estas causas pudieran es.
tar entregzadas a fa mala voluntad de
cualguier persona del pueblo, que de-
geara turbar la tranguilidad de un hs-
gar, haciendo denuncias infundadas

|
|
|

. de ]

¢ “amos en la picota pliblica a muchos
Iogares.

Hubiera preferido gque la comisién
arbitrara el medic de impedir esta es-
p.-eie de aceidn popular que establece
ol oertien’'s 10, como otras legislaciones
Il) h,a-]l h=EGhO.

Iin Francia, por ejemplo, existe el
eonsejo de famtilia, gque tieme a su car
oo Loy intereses de los menores v que
purde, en clerta forma, ecorregir las
ir ~gularidades que note en una fami-
Me.. .

seefin los términos amplios del ar-
ticilg en discusién, se ofrece al primer
veuido, al primer individuo gque por
ve . ganza o por cnalquier ofro motivo
guirra molestar a una familia, la opor
tunidad de poner en duda la honesti-
dai de la madre, por ejemplo, que
ajerzg la patria potestad, ¥ esto es un
easo grave, o la honestidad «del padre.
M: parece que habrfa que reflexionar
™ noeo, antes de saneiopnr este ar.
tte ilo. Hago estas ponsideraciones
con metivo de dudas muy serias, que
exL.erimento en presencia de tal dispo-
ci®v tan ammwliamente formu'ada,

Euntregar el hogar, que debe ser sa-
gra:lo, a la inguisicién y la investiga-
citr. del primer atorrante que pase por
la eulle aungne no resulte fundada sn
dennncia, es sumamente peligroso, por-
que siempre quedari el “‘venticello’
ds 11 calumnia causando males tal vez
irrevarables a las personas objeto de
la a4 pmneia malevolente.

Y+ .0 sé si serfa tal vez mejor supri-
mir ! articulo v dejar a la pradencia
jueces widmitir o no las denun-
cias. Yo no sé si seria mejor proponer
nn siibema mas radical en esta emer-
gone o, lHecando a la institucién de
algo rme realmente falta entre nos-
otros - el consejo de familia. No se me
ocult, sefiores diputados, que es hece-
sario poner un remedio w los actos de
los 1dres que violan sus sagrades de-
heres  No sn me oenlta quwe debe ha-
her e 1a sociedad, v ¢ue hay efectiva-
ment- muchos casos en que el padre
v la madre den ejemplos inmorales 2
sizg hejos; pero .pusde habek muchos
hogar-« honestes que estén expuestos

sobre hochos diffeiles de apreciar, pon- | a una denuncia de mala foo ¥ entonces
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¥o oo hago en este caso, sefiores dipu-
tados, sin ahondar la cuestién, otra
vosa que someter g hombres tan prepa-
rados como son los miembrog de la co-
misién, esta duda que en estos momen-
tos agita mi espiritu para poder votar
con tranguilidad el articalo.

Nada mis.

Sr- Melo, — Pido la palabra.

Agradezco en mombre de la comisidn,
Ios eonceptos benevolentes, que, vinien-
do de nna persona autorizada en mate-
ria juridica como el sefior diputado,
tienen un doble wvalor. Debo decirle
que efectivamente la comisidn ha estu-
diado con cuidado este despacho v que
las observaciones que el sefior diputa-
do formula han sido tenidas en cuenta
al redactar este articulo. En primer
lugar ¢l sefior diputado nota, por la Tec-
tura analitica de €1, que se trata de una
denuncia Jodiecial @ se trata de denun-
cias, es decir, de informarionas a los
defensores de menores; ne se trata de
una denuncia judicial : se trata de de-
nuneias.

Antes de expresar de dénde hemos
torado este sistema, diré ouwe en el ré-
gimen aetual del eddige civil no exis-
te el consejo de famila, Sin embargo,
existen disposiciones gesiin las cnales
Ios jueces pueden en casos determina-
dos privar a las padres de ]2 patria po-
testad. No dice quién llevard al juez
la denuncia de los hechos; de mode que
puade formularla cualguiera, guicre
decir gue va esfamos en la sitnaecidn a
qne el seflor diputado se rofiere den‘ro
del récimen presente de nuestro’.d-
digo civil. '

Pero voy mis lejos. Existen ey la
capital cerca de doce mil nifios, emtre
delineuentes 3 abandonados o expues-
tos moral ¥ materialmente- De modo
que la imagen que el sefior diputado
tiene en su espiritu, que es da de un
hogar hien constituido, moralmente or-
ganizado, previsor y cuidadeso, en que
se atiende a la edueacién moral y al
bienestar material de los hijos, esii
completamente fuera de da reglamenta-
cidn de esta ley; ese es el caso normal.
Lo que la lev ha queride o3 proteger
a los nifios abandonados o expuestos
por sus padres, v era necasarip adop-
tar parva eso un sistemna eficaz. Bl siste-

ma que se ha adoptado, no saliendo del
régimen actual en euanto a la denua-
cia, lo ha adoptado teniendo an cuents
los excelentes resultados que ha dade
et otros pueblos mis avanzados en ci-
vilizacién que la Reptiblica Argentmna-
me- refiero a los Estados Unidos, En
este pafs como los sefiores diputados
xaben, las leyes civileg como las leyes
penaleg son leves locales, leyes de los
estados. Y hien: en los estados parti-
culares do Tos Bstados Unidog se prac-
tica el sistema de la informacién en
rste mismo sentido, con la diferencia
de que la informmacién se hace direc-
tamente al juez.

Voy a molestar a la honorable ca-
mara con la lectura de un formulario
e un estado de la Unién: dl Iilinois.
Vo guiero hacer la lectura de otros
andlogos. Dice el formularic: ““Tribu-
ounal de nifios. Férmula niimere 1—
Jreticidén : nifio en peligro moral. — Hs-
1udo de Illinois. — Tribunal del eireuni-
{0 del condadoe de. . . Afip 1900 ¥ tan-
tus. — Al honorable *juez del tribunal
i eircuito del condado de... — El fir-
prante, mersona honorable, habitante
vl condado, os informa respetuosa-
rwente que fulane de tal, nacido en.. ..
cucontrindose actualmente en diche
cundado, es un nifio en peligro moral
a consectencia de..., ¥ que es por eso
que el peticilonante ruega al tribunal
hacer una investigacion sobre el estadc
de peligro moral alegado respecto de
dicho nific ¥ sobre la veracidad de los
hrehos expuestos v que conforme a las
leves establecidas para tales easos, se
tumen las medidas que considere fitiles
¥ conveplentes €] tribunal. Comgo es
s deber, el firmante os ruega, efe.,
totteira

De raanera que la eomisién al redac-
tar el articulo 10 ha tenido presznte
la experiencia de otros pueblos. de los
mas cultes, entre ellos ¢l norteameri-
cano, citado, y ha tenide también en
cuenta el propdsito de no apartarse
de] sistemg argentino de denuneia por
eliilguiera del pueblo, agregandoe sdlo
gu: debe ser persoha capaz ¥ que la
deanneia debe hacerse al defensor de
menores, Esta es ]a respuesta que Ia
coaision puede day a la pregunta del
set.or dipatado.
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Sr, Molina, — Pido la palabra.

Yo sabia que la comisién habia to-
mado esta dispodieion de algunos <o-
digos locales de los Estades Unidos.

Podrig replicar, en primer término,
al sefwor miembro informante, que las
legislaciones dependen mucho dal me-
dio al cual se aplican., En clertos pue-
blos existen reatos que no son comu-
nes a otros. Asi, por ejemple — ¥ creo
que no hago sino contestar un hecho
que muchos sefiores diputados aboga
dos habrin comprobado en su expe-
riencia de la vida diaria entre mnos-
otros — podria referirme a Ja eficacia
del juramento. En nuestro pais se res-
peta poco el juramento; un testigo
miente a pesar del juramento que pres-
ta. En Inglaterra, en cambio, se tiene
un alto concepto del juramento, a tal
punto, que en <l procedimiento inglés
un depéndiente o un empleado puede
ser presentado por el patrén como tes-
tigo v no le afecta la tacha que esta-
blecen nuestras leyes para esos casos.
D¢ modo gue eg evidente que cada le-
gislacitn tiene gue consultar las cos-
tumbres especiales del puebls-a que ha
de aplicarse.

Desde luzgo, le haré notar al sefior
miembro informante que las denuncias
son MHevadas, en esas legislaciones, di-
rectamente al juez. No es lo mismo el
juez gque €l defenscr no letrade u otro
empleado cualquiera, porque el juex
ruede casticar o dezestimar la denun-
cia. Si sg¢ dijera que en vez de ser obli-
gatorio para los defensores de meno-
res admitir la denunecia, oudieran
aceptarla o no, si no la encontraran
justificads “‘prima facie’, eso serin
ura mejoria para el artienls: que me
decidiria a votarlo.

Sr, Carrasgo, — Fs lo que iba & pro-
poner.

Sr. Molina. — De mavera que si Ia
comisién aceptara una modificacidn en
en ese sentido, vo votaria el articalo
con menos eseriipulos que los gue ten.
go ghora. En otra forma me parecn
que es swmamente peligroso ¥ que per
evitar un mal podriamscs Incurrir en
ntro.

También podria diseutirse si la deo-
nuneia conviene para todos los casos.

Pucde aceptarse la denuncia en cier-
tos casos graves, como los malos tra-
tar:ientos, la corrupeién de menoes
exteriorizada por actos visibles, pero
no puede admitirse para otros casos
me:o0s graves.

De todas maneras, como no es posi-
ble improvisar legislacién tan grave
en ¢l curso de un debate y debemos
mantener la unidad sl despacho de
la omisién — eriterio que yo general.
mente sigo cuando se trata de modifi-
lcaclones pareiales, respetando «m lo
pasible el concepto de una comisidén
que ha estudiado y madurado un asun-
to - ¥o votaria este articulo si la co-
misién estableciera en alguna forma
que el defensor de menores podria re-
chasar de plano una denuncia si la en-
esntrara “‘prima facle’’ injustificada.

&r. Carrasco. — Pido la palabra,

Cunsidero que los eseripulos mani-
festados por el sefior diputado por la
caprtal son justes ¥ razonables, pern
cres que si no votdrames el articulo
deritry del pensamiento que se han
propuesto la comizién ¥ el autor del
provecto, malegrarfamos su intencidn.

Mo dendriamos a seguir, entomees,
sinc uno de estog dos procedimientos:
o limitar Ja facultad de la denuncia a
los wmiembros de la familia, en cuyo ca-
s0 lus hogares disueltes y los salidos
de 308 hogares disueltos ng tendrian la
proceeldén del estado, que el proyecto
ge propone, o 81 no suprimir totalmen-
te ¢! articulo. Pero ninguno de los dos
pro edimientos seria viable, _

Tu denuncia por cualquier persona
cap.a#, hecha al defensor de menores
ver-idlmente, sin forma de juleio, ten-
dri: por objeto que el defensor tomara
él mismo las medidas que crevera
oportuna para investigarla en forma
sunaria y con toda la disereciém eon
que un magistrado, cen que um repre-
sen‘ante del estado puede hacerlo, ¥
dad. la gravedad de esa denunmcia, v
segunt ¢l juicio personal que le mere-
eier. ese sumario, easi verbal, sin ge-
tuaciin, infelard ¢l si 1o creyera con-
venirnte, la denuncia ante el juez.

Votaria, pues, el articulo si la comi-
sigr lo aceptard en estos términos:
“‘la: denuncias sobre lzs hechos men-
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cionados en los articulos anteriores po-
drin ser presentadas verbalmente a
los defensores de menores por cual-
quier persona capaz, debiendo el de-
fensor iniciar una informacién suma-
ria y someterla al ministerio piiblico
fle menores, para la iniciacién del jui-
ain, si lo ereyera conveniente’’,

Quedaria librada al criterio reposa-
do 3 sereno de un magistrado de esta-
do esta situwacién grave que preocupa
al seflor diputado por la capital.

Sr. Melo. — Pido la palabra.

La comisién desearfa walvar todag
las difienltades, pero el inconveniente
que por mi parte encuentro al agrega-
do — no puedo consultar a toda la
comisidn porgue no se eneuentran pre.
sentes fodos sus miembres — es que
quedaria la accidn pibliea al arbitriv
del defensor,

Sr. Carrasco. — Al eriterio del defen-
sor, y no al criferip de cunalquier per
sona del pneblo.

Mr. Belo, — No gueds al criterio de
cualquier persona del pueblo, — ¥ pido
que noten esto los sefiores diputados:
— la persona del pueblo hace Ia de-
nuncia, v entonces el defensor inicia
una informacién sumaria ¥ la somets
al ministerio piblico.

8r. Carrasco. —— La comete, o no.
Esa serfa la reforma. Si lo ereyera con-
veniente, si él deduce de esa informa
¢ién sumaria, semiprivada, realizada
con la diserecién natural a todo magis-
trado, que procede la denunecia, le da
curso; si considera que ne proeede, no
se 1o da. ‘

Sr, Melo. — E| temor estid en que el
defensor de menores abandone suz de-
beres. '

Sr. Carrasco. — Ese temor esta en to-
das partes,

8r. Melo, — Por eso hiemos iratado
de asegurar el cumplimiento de ellos
estableciendo 1a obligacién de inieiar la
informaecidn. 81 ella da resultados debe
el defensor continuar el precedimisento
¥ cllo no queda a su arbitiie.

Sr. Carrasco. — Nunea va a asegurar
el geflor diputado la labor personal de
nadie,

81, Melo, — Por esta lisposicién es-

t4 asegurada; cuando no cumple su

obligacién, verd el ssfior diputado lo
aue establecen: los articulos @ltimos.

Sr. Carrasco. — Lig ley establece que
todos lgs jueces deben dictar sug sen-
tencias en términos perentorios, ¥ mo se
Jdietan jamds, a pesar de la ley.

8r. Melo. — Eso es por otras razones:
porgue todos los resortes que se refie-
ren a la funecién judicial estin que-
hrantados, desde el juicloe politico, que
s gl supremo resorte.

Sr. Carrasco. — Hs una condicidén hu
mana, sefier diputado.

Sr. Agote. — Creo, sefior presidente,
que eunando se hace una acusacién in-
justa, el que la hace carga con la res.
nonsabilidad.

Sr, Molina. — ;Y cufindo no tiene
responsabilidad ?

Sr. Agote. — Toda persona que hace
nna acusacién ealumniosa, estd sujefa a
disposiciones del cddigo, que establecen
SANCIones para esos ¢asos,

Sr. Molina. — No tiene responsabili-
dad sino en el caso de que la denuncia
-ea calumniosa, es decir, ¢nando cons-

iituye un delito. .

8r. Agote. — 1Y después, seflor di-
putado?

Sr. Molina. — En esta materia me va

+. perdenar el sefior diputado si me per-
mite hacer la observacién, pues es la
mia.

Sr. Agote. — Me va a permitir el ge-
dor diputado que le haga una observa-
¢idn gentil, como me agrada hacéreelas

Sr, Molina. — Como s61) es capun d2
hacerla el sefior diputado.
Sr. Agote. — El sefior diputads me

recuerda mi incapacidad en materia ju-
ridiea, lo que me obligarfa a guardar
~ilencio en un asunte al gue ne traigo
vn verdad mavores conocimicntos de
srden juridico, Pero traigs en eambio
conocimientos de la vida prictica por-
gue ser wmédico, sefior diputado, es co-
nocer muchas cosas que no todo el mun-
Jo ve, porque entramos al hogar hasta
la parte intima de los hogares y cono-
cemos los dolores humanos y los palpa-
mos como no los palpa ¢l seilor dipu-
tado.

Sr. Molina. — Lia simple denuncia de
un hecho que no constituye -delito v
mun la denuncia de un hecho gue cons-
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tituyera delito, no hace responsable por
nuestra ley penal ante los tribunales al
autor de la denuneia, De modo que un
individuo que denancia simplemente
hechos inmorales, puede quedar perfec-
tamente a cublerfo de la accidn de ea-
lumnia desde que no imputa delito,

Véase todo lo grave que es este ar-
ticulo que permite, que obliga al defen-
sor & hacerse eco de informaciones v a
flevarlas a conocimiento de! ministerio
piiblieo, con lo que puede hacerse un
arma, un recurso electoral, por ejemplo,
para desprestigiar a un hombre polftieo.

A mime parece que la comisién debe
aceptar esa modificacién que propone-
mos con el sefior diputads por Santa
Fe. Es una modificacién de prudencia.
No podemos partir nosotros de la hase
de que los faneionarios sean malos fun-
cionarios Si son malos funcionarios se
les ecastigard; esa es la regla, porque
nna sociedad que no tenga fe en su
administracién de justicia y en sus fun-
cionarios, e3 una soriedad desquiciada,
sin base alguna de legislacidn posible.

Es necesario partir de la suposicidn
de gue los magistrados van g cump'ir
con su deber, Nunmea se podrid partir
d21 eoneepto ceontrario, es-deeir, de que
los magistrades no van a eumplir eon
su deber, porque entonces no valdria
la pena de dictar leves, ni de organizar
la sociedad. '

8r. Carragco- — Ademés, e] denun-
ciante, en el casy de que un magistra-
do no eumpliera con su deber, tendria
derecho de insistir hasta tanto lo cum-
pliera,

Sr. Melo. — ;Me permite el sefior di-
putado una interrupcidn para facilitar
el debate?

8r. Molina, — 8i, sefior diputado.

Sr. Melo- — Comeo los sefiores diputa-
dos recuerdan, el articulo 309 del cédi-
go civil dice: “‘Los jueces pueden pri-
var a les padres de la patria potestad
si tratasen a sus hijos eon excesiva du-
reza 0 si les diesen preceptos, consejos
o ejemplos inmorales’”. Y ecomo Ia de-
nuneia puede hacerla eualguiera del
pueblo, ¥o no veo que hemos agregado
a lo existente.

Sr. Molina. — Deseaba ponerle a la
comisibén anta sus ojos estas dos situa-

eiones: sl aceptamos el articule nos ex-
proremos a toda clase de abusos, si Io
eantrario, exponemos a los menores a
qure queden descuidados. Entre dos en-
sa~ yo le propongo a la comisidn un
té-mine medio : gque aceptemos el articu-
lo pero que dejemos librado al eriterio
de! magistrado el llevar adelante la de-
nnneia, porque el solo hecho de hacer
una denuncia ¥ llevarla al ministerio
puablico puede causar males irreparables
a J:s personas objeto de ella, ¥ sabido
es que estas denuncias pueden ser Injus-
tas eomo pueden también ser justas.
Es1o es lo que vo queria dejar sefialadoe
pary terminar.

Sr. Melo. — Siento molestar a la ho-
no1uble edmara; pero debo decir que
me parees que la eomisién no pued:
aceptar. ..

8r. Avelianeda (N- A.). — Estoy d=
acurerdo, sefior diputado.

8r, Melo, — Pnedo ahora, pues, con
la (pinién del sefior diputado, si for-
ma mayoria, decir a la cdmara que la
comisién ne puede aceptar el agregado
projitesto, porque ese s 6l régimen
actual, pues los jueeces pueden privar
a4 los padres de ia patria potestad exn
ciertas condiciones gue el eddigo civil
gefia'a, v cualquiera puede hacer la de-
nundia: y 1o mismo sucede con las de-
nuncias de los delitos que son mucho
mas vraves y que cualgaigra puede ha-
cerlas,

Ya ven los sefiores dipntados que no
agrepramos nada. . |

8r Molina. — ;Se puede llevar la
denuncia ide un delite privado ante el
juez? Le ruego al sefior diputado que
me «¢onteste con toda su competencia
Jurid-a.

8r. Melo. - Las denunclag a que se
refier. esta ley se reflerem a hechos de
orden social, de orden piblico.

Sr, Qarrasco. — Que afectan a la fa-
milia, que es muy respetable

Sr. Melo. — Precisamente, afectan a
la familis y a la sociedad; ésta inter-
viene ¢n mombre de derschog superio-
res; Toy derechos de los nifios a la vida
material, moral e intelectual, los dere-
chos do la sociedad a su proplo porve-
nir qu» estd en los nifios; que cuando
hay wa familia desquiciada, el eonta-



CONGRESO NACIONAL

942

Reunion nam. 39

CAMARA DE DIPUTADOS

Agosto 28 de 1919

gio se extiende; los nifios abandonados.
los nifioy puestos en peligro, dog nifios
delincuentes son productos de la mise-
ria moral y material o de ambas, que
a Su vez tlene causas sociales y reme-
dios que dnicamente la sociedad entera
puede aplicar. Es una justicia ‘digna
de hombres cultos la que cuida de los
nios y del porvenir en ellos, Hevando
su curdado a dar derceho (y yo crec
que es una obligacién, y a ello hemos
de llegar), a todos los lmmbres capaces
a denuneciar la existencia del abandono
o del peligro de los nifios para proveor
en seguida a su salvacion.

Sr. Carrasco. — La cuestién estd en
saber la oportunidad en que se debe
intervenir y no ol derecho de inter-
Venir. .

8r- Melo. — Disclilpeme ¢l sefior di-
putado, pero deseco completar mi argu
mentacion.

Deseaba deecir que si la eormisi(m ha
agregado algo a lo queiexiste va, en of
sentido del derecho a la denunecia en lo
¢ivil y en lo eriminal, lo que ha Qere-
gado revely un eriterio de prudencia
pues en vez de llevarse la denuncia u
los Jueces we Heva, segn ol despachrn.
a los defensores de menores, que des-
pués de haber hecho la informacién se
encontrarin con que, o no hay nada v
entonees no levarin da cuestién ade-
Lante, o s1 hay algo prooederin en con-
secuencia.

Ven, pues, los sefiorey diputados cé-
mo ol articulo ha sido redactado con
gran prevision, por lo que debe votarsc
tal eomo ha sido redactado.

Sr. Avellaneda (N, A.). — Articulo
qua estd en econcordancia con log codi-
eos eivil 3 penal. No se ha estable-
eido ninguna novedad, ni importa la
disposicién peligro alguno.

Sr. Mouesca. -~ Me parece que esta-
mos haciendo una discusién sin mo-
tivo.

El eddigo ecivil acuerda facultades a
los defensores de menores, en la repre-
sentacién promiseua que les da, con los
padres de familia., Supongamos el caso
de un defensor a quien se le lleva la
denuncia de malos tratos a menores.
Ain no existiendo este artienlo, ;inves-
tigard o no lo que pasa en el hogar de
que se trata? He sido defensor y ten-

go alguna prictica en estos asuntos.
Asi en algunos casos hasta he lievado
ante la justicii del crimen a padres de
familia en viriwd de denuncias hechas
por terceros 3 lo he hecho de acuerdo
con facultades acordadas.por la ley.
De manera que se saneione o no el ar-
ticwlo en eusition, es indistinto. De
acuerdo con lus disposiciones vigentes,
siempre ¢l delfensor de menores aten-
derd esas denuneias.

Sr, Molina. — ;De manera que el ar-
ticulo seria absolutamente innecesario?

Sr, Mouesca. — Asi es, sefior dipu-
tado.

Sr- Carrasco. — Entonees mejor se-

ria melararle, asi cuando lo ereyera con-
veniente, en of caso expuesto por el se-
nor diputado, <l defensor acusara.

Sr. Mele. — No, porgue se trata de
nna ley de otro orden. Dentro del ré-
gimen individualista existente. ..

Sr. Carrasco. — El pensamiento de
ta comisidn es que el defensor de me
nores ha de estar ebligado a llevar a
preseneia del juez una denuncia.

Sr. de Tomaso. — Que ha de estar
oblizado a levantar siempre una infor-
maeiom sumar a.

Sr. Carrasco. — Pero no a lUevar una
denuneia.

Sr. Melo. — Si: pero si de la infor-
macion resultara que no hay nada...

Sr. Molina, — Con la aelaracion que
se ha hecho esta perfectamente bien el
agregado,

Sr. Carrasco. — Iin esa forma esta-

mos de acuerdo.

Sr. Melo. — No hay nada que agre-
gar, pues. Que se vote.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Se
va a votar el «riiculo 10.

—Resulta afirmativa.

—83.n observacion, quedan apro-
bados los articulos 11 a 20.

—E discusién el articulo 21.

Sr. Agote, - - Pido la palabra.

Yo voy a proponer a los seilores
miembros de Iy comisién una modifica-
¢idén, que creo va a conciliar sus ideas
con las mias, en lo relativo al proce-
dimiento, porque en el fondo del asun-
to todos estamos de acuerido. Me refiero
a lo dispuesto en este articulo, al de-



UONGRESO

ik

NACIONAYL

Reuni6n nim. 39 CAMARA DE

DIPUTADOS Agosta 28 de 1919

finir el abandono material o moral,
comprendiendo como tal las profesio-
nes en la via piublica, mo autorizadas.
Y en ¢tro proyecto de ley, la eomisién
reglamenta las profesiones de los ni-
fios e inciuye entre ellas la venta de
diarips en determinadas condieiones,
agregando en el articulo 8.° de aquel
proyecto, que perderin la patria po-
testad los padres que no cumplan sns
preeeptos,

Yo voy & proponer a la eomisién lo
siguiente... Ruego al sefior diputadv
Melo que me escuche, porgue es él, co-
mo miembro mformante, gquien me tie-
ne que responder ¥ no deseo hablar en
el vacio.

Sr. Melo. — Lie va a responder el se-
fior secretario de la eomisién, dector
de Tomaso.

El sefior diputado Martinez trata de
convencerme de que debemos aceptar
la proposicién del sefior diputado. ..
(Risas). ‘

Sr. Martinez (B.) -— Como miembro
de la comisién de legislacién que he
entrado a integrar después de despa-
chado este proyeeto, hahia conversado
con ¢l sefior diputado Agote, ¥ estaba
hahlando con el presidente de la comi-
sién para manifestarle mi opinién fa-
vorahle a la proposicidn del sefior di-
putado Agote.

Sr. Agote. — Yo no dudo de la buz-
na voluntad diel sefior diputado, pero yvo
me pongo en el easo de que tenga que
convencer a la comisidén. El sefior di-
putado Martinez me ha manifestads
su opinidn favorable v se lo agredezeo,

pero como es al dector Melo a quien
me interesa convencer, y0 no deseo
Tahlar en €l vacio.
Lo que dije es esto: que es...
—&l sefior diputado Avellaneds

(M. A.} dice unas palabras en voz
baja al orador.

Este es un asunto, seffor presidente,
gue aungue le moleste al sefior dipu-
tado Avellaneda, es muy grave.

Sr. Avellaneda (M. A.), — A mi no
me molesta; nada,

Sr. Agote. — Me refiero al sefior di
putado Mareo Aurelio Avellaneda.

La gravedad de este asunto hace qus

importune a la cAmara, perp tratin- |

dose de eumplir con un deber no hay
razdn ni considerecién que pusda de
temerme, takto mas cnanto gue pacien-
temente escucho a todo el mundo.

Il proyecto a que me refiero dies:
Se entenderd por abandono material o
moral...; y después de varias clasifi-
caciones establece:... aguellos meno-
reg que no hablendo eumplido diez y
-rete aflos de edad, vendan periddices,
publicacicnes u objetos de eualquier
naturaleza gue fueran, en las calles ¥
Ingares pliblicos; euando ejerzan ofi-
cies lejos de la vigilaneia de sus pa-
Ires o guardadores ¥ cuando sean ocu-
vades en cficios o empleos perjudicia-
.+5a la moral o a la salud.

Esto no debe faltar en una ley de
proteceidn a la infancia, sefores dipu-
1ados ¥ no debe faltar por lo que taw
1as veces se ha repetido sobre el peli-
¢ que representan los vendedores de
ciarios. Yo tengo aqui sobre mi banea
1.5 anales de psiquiatria y eriminolo-
¢1a, donde figura un trabajo hecho por
el doetor Ingeniercs, como miembro in-
formante de una de las secciones del
c:negreso de la premsa, para estudiar Io
que hay de verdad én este Hamado ofi-
c.o de vendedores de diarios, que no es
tul ofieio sino una simulaeiém, perque -
d - los nifies que venden diarics =6lo
2] (liez por clento lo son en realidad ¥
los demds son vagos a guienes adultos
ex pletan de ung manera inicua.

lLias etapas de esta carrera de la va-
gicla y el cerimen som las siguientes:
Livs padres mandan @ los nifies a ven-
der diaries, ¥ el primero, segundo ¥y
t2 wer dia reciben el producto obteni-
do de la venta. Pero en segnida los ni-
fics juegan el dinero o se lo pastan eu
go'nsinas § euando llegan a sus casas,
el producto de la venta ss halla muy
disininuido. Entonees los padres los
castigan, y despuéds de dos o tres co-
rreceiones, generalmente nn poeo fuer-
tes resuelve el mifio no volver més a sn
casy y viven robando en los mercados,
en los mataderos, durmiendo en las
putrtas de las casas, ¥ fatalmente caen
a lu vaganciag y después en el erimen.

F+ necesario no equivoearse v comno-
cer la psicologia infantil. El nifio es
ratero, es mentiroso, es incendiario,
col.ete sinniimeros de faltas, aungr
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haya naecido en el hogar méas respetable
¥ mis moral. Son las correcciones de
los padres las que van corrigiendo el
sentido simplista del nifio, que lo lleva,

‘nor ejemplo, a tomar lo que le gusta,

lo que le atrae por su sabor o por su
brillo; esa es una forma de robar que
los padres corrigen, pero que en el
taso de los desgraciados que wmo fie-
nen esa vigilancia de los padres dan lu-
gar a gue se los lleve a la eomisaria, ¥
basta que el nific permanezca durante
vierto tiempo en un ealabozo para gue
pueda econvertirse en criminal.

Y no debe llamarles Ia atencidn a los
sefiores diputados mis palabras, porque
hace ocho o diez dias que los diarios
traen crénicas sobre un chicuelo que
robd un rifién en una carniceriy y fud
entregado, no se sabe si por el comisa-
rio 0 por quién, al juez y ha sido &b-
suelte. Tanto el comisario como el
duefio de la carniceria hoy no quieren
aparecer como habiende sido los cau-
santes de haber llevado a ese nifio a la
filtima de las pocilgas es decir, al ea-
labozo de una comisaria.

Tengo en mi banca — no las vov &
leer por no eansar 1a alencidn de la ca-
mara — varias sentencias de jueces
eondenando por reincidentes a chicos
de diez, once y doce afios de edad, Bi
se buscan los antecedentes de estos pe-
gueflos criminales, se encuentra que
son lustrabotas, vendedores de diarics
o mensajeros, todos estos mal llamados
oficios, que no son mis que la explota-
eién de lag infancia desvalida y abando-
nada. Yo tengo la conviecién profunda
de que nuestra ley falla i no llegamos
a suprimir este chncer social que repre
sentan 12 a 15.000 nifios abandonados
moral y materialmente, gue no conocen
familiar porgue es nacesario saber que
hay muchisimos padres que vienen co-
mo inmigrantes y abandonan a los ni-
fios a la entrada porque les Incomo
dan; los dejan en los terrenos del puer
to donde se alimentan con toda clasa
de inmundiclas y eon lp que su mayor
o mener habilidad les permite obtener,
Otras veces la familia los abandona
Porque no los puede proteger,

Es necesario decir que nuestras so-
ciedades de caridad v de heneficencia
<ol abnegadas, altyistas, entosiastas,

.

pero no saben hacer estas cosas bien ¥
muchisimas veces sus esfuerzos se piew-
den por una serie de eanales gue no
hay por qué c'asificarles, porque no
quitro poner una sombra scbre gen-
te que hace tanto bien con todo entu-
sias o y eon toda nobleza,

Tenemos organizadas algunas de
esgs sociedades en una forma admira-
ble v cientifiea. Por ejemplo, la insti-
tuciin de las cantinas maternales hace
de 1a] manera, que podria servir de
mod«lo al estado, para organizar ests
funcién. Pero esa sociedad s6lo cuida
1oy nifios hasta los dos afios, porgue
no puede hacer mis. De los dos hasta
lo o+ho afies, edad en que 1a eseuela los
llans, — enando van a las escuelas —
esos. mifies quedan ecompletamente
abandonados, Ni sus padres ni la so-
ciedad intervienen para suministrartes
los recursos de que carecen.

Eu esas condiciones los nifios no son
sino uns carga para la familia, ¥ la
ven's de diarios es un recurse que res-
ponie a las exigeneias: primero, li-
brarse de los muchachos en las casas, ¥
segundo, los pocos centavos que los
michachos traen a la noche y que au-
mer.tan las entradas de la familia, siem.
pre fscasas,

Y a este paso van siguiendo la escue-
la Lacia el crimen. Enfonces deseo que
la Jey lleve esta disposieidn, porque la
otr: queda supeditada & las contingen-
cias de otra ley que si se sanciona va
a completar el pensamiento de la co-
mitién ¥ que va a realizar una buena
obr. indiseutiblemente, pero que si ne
se llega a realizar, esta ley que esta-
mo:. sancionando va a guedar con un
enome vacio ¥ no se va a suprimir asi
ung de las fuentes mas fecundas de la
crininalidad.

I.st4 probado que el 50 por ciento de
los individuos que estin en las prisio-
nes y que residen desde la nifiez en
nuestro pals, ya sea por su nacimiente
o porque han liegado a corta edad,
han sido vendedores de diarios.

De manera que aun siendo exeesiva

“en la ley esta disposicién, es necesario

que garanticemos el proposito de la ley
v I comisién no debe hacer hincapié
en ¢sto que no es mis que traer 1o he-
¢hi en otra parte para completay
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fey; habremos puesto asi una llave a
esta corrionte del erimen, que cada dia
que pasa es motivoe para nosotrog de
una erftica muy severa,

Sr. de Tomase. — Pido la palabra.

En nombre de la comisién deho de-
cirle al sefior diputado que mo pode-
mos aceptar el agregado que proponz
porque estamos de acuerdo con £, Im
hemos legislado en otro despacho qu=
figura en la orden del dia niimero 86
y la comisién va a pedir que se vote
eomo complementario de esta ley.

Los despachos tratan dos aspectos
de la. cuestién. En este que estamos dis-
cutiendo, legislamos todo lo que es ma-
teria de derecho ecivil y eriminal, §i en
el articulo 21 fijamos bien un prineipio
general al decir que una de las mane-
rags de abandonar moial y material-
mente & un menor por parte de los pa-
dres, es hacerle ejercer profesiones en
la via plibiica no autorizadas, en el des-

pacho contenido en la orden del dia”

nitmero 86 desenvolvemos e¢se prinei-
pio ¥ determinamos ecuiles son las pro-
fesiones que no pueden ejercerse hasta
cierta edad en la via piblics y cuiles
son las que pueden ejercerse
cierta edad en adelante. Si nosotros
aeeptaramos la proposicidén gue nos

hace el sefior diputado, desarticularia-

mog nuestro trabajo y guizd contribu-
riamos a que lnego la cfmara, con el
pretexte de que ya ha dictado un pro-
veeto de ley que roza este asunto, no
trate la orden del dia ntimero 86, que,
1o repite, en muestro concepto, forma
un todo concordante con este,
Pedimos, pues, 2 la cdmara que vote
" el articulo 21 tal como esté redactado ¥
que, inmediatamente de votado este
provecto, entremos a discutir la orden
del dia nfimerc 86, que es muy breve, v
con la eual aleanzard el sefior diputado
una legitima satisfaceidn para su pro-
posite de combatir el trabajo de log me-
nores en Ja calle. Tl -sefior diputado,
gue ha leido la orden del dia niimero
86, sabe que hemos contemplado el pen-
samiento que a'él le preocupa en toda
su extensidn, porque no sclamente nos
ncupamos del trabajo de menores dedi-
vados a vender diarios, sino que nos re-
ferimos también al trabajo de los que
venden fasforss, eigareillos, flores, Li-

desde

llet:s de loteria o Eualquier otro objeto,
0 a [os que son lustradores ¥ mensaje-
ros

T manera que, si el sefior diputado
qui-re trabajar por su propio pensa-
miente, lo mejor que puede hacer es
Lo proponer ningun agregade, a fin de
con ribuir a que terminemos mas rapi-
danwente con esta orden del dia ¥ en-
treraos a tratar la nimero 86.

8r. Agote. — Pidg la pulabra.

Y| senor diputado somete la eficacia
de ¢~ta ley a las contingenecias de otro
rroyecte de ley. El sefor diputado em-
piezu por decir que, en terminando ésta.
entraremos a tratar la otra orden del
dia, pero detrds he oide la voz negati-
¥, Yo, por mi parte, le acompafio al
seiicr diputade ¥ le voy a acompailar
a sy clonar también aguella,

Sr, de Tomaso, — ;Cémo va a ser
negeiiva, si la comisién manifiesta a la
cam.ra que entiende que sus dos des-
pachos forman une solo, que les ha re-
dactado eon ese eoncepto? Ademas, se-
glin me hace observar el sefior presi-
dente de la eomisién, detalle que yo ha-
vid ovidad0, parece — e Seuor secre-
caric. podria eonfirmarlo — que la ca-
:aar: va ha resuelto tratar la orden del
Jia 86 inmediatamente de terminado
este proyvecto de iey sobre patronato de
mencres: y lo ha resuelto a proposicién
Jel serior diputado Bunge. .

Br Araya. — Asi es: a proposicién
del s uor wiputadn Bunge.

Sr. Agote. — Nosotros olvidamos
{8 ird.dn0s Una ley; perece que olvi-
Jame:, que tratamos un asunto gue tie-
ne qua ser estudiado por las dos cdma-
ras. tiste proyecto, si los seiiores dipu-
tados 1o hubieran eompletado, ponien-
do e) uno incluido en el otro, hubiera
sido mejor. Perg en este caso, sefior pre-

gidente, la comisién ha clasificado las

circunstanecias en las cuales se conside-
ra atundonado moral ¢ materialmente
un niio, y entre esas circunstaneias di-

¢e: ln mendicidad o la vagancia por

parte del menor, s freenentacién a si-
tios inmeorales o de juego, con ladrones
o gente viciosa o de mal vivir, el ejer-
viclo de profesiones perjudiciales a su
salud fisica o moral. Luego, sefior pre-
Gdence, agregar nna clasifieacion mas
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s lo que la comisién ha clasificado en
¢ste articeulo, no lo saca del concepto.

Sr. de Tomaso, — Pero las leyes pos-
teriores gue votemos podrin ineluir
dentro del concepto de profesiones no
autorizadas en lg via plbliea, todas las
gque se quiera; no solamente la venta
de diarios y las oiras a que se reflere
la orden dei dia 86, sino cualguier otro
género de actividad que puneda praeti-
carse en la calle.

Sr, Agoter — Si, sefior diputado, ¥
por eso es que la comisién, que ha pues-
to en su artiemlo ocho o diez condieio-
nes, no quiere poner esta nltima, por-
que el sefior diputado cree — y éste es
¢l eje de la cuestién: lo acaba de decir
a la eAmara — que la cdmara, habiendo
saivado esto, no se va a interesar por
lo otro; ¥ como teme que lo otro no se
trate, sacrifica este pensamiento funda-
mental, que es de poner esta prohibi-
cidn de la venta de diarios a menores
de 17 afics de edad. Después la regla-
mentacidn de los menores de 18 afios
para arriba, hasta llegar a los 22, pue-
de ser materia del artieulo del pro-
yecto de ley & que se ha referido el
sefior diputado, en tanto, que aqui se
plantea de una manera definitiva que
ningn menor de 17 afios podrd ven-
der, ete.

De manera que ng contrario, absoln-
tamente, el pensamiento fundamental
de la comisién, sino que lo finico que
hago es impedir 1a posibilidad de tra-
bajar un menor de 17 afios en oficlos
gue no son una simulacién de vagan-
cia ¥ fuente fecunda para el crimen.

No hay que olvidar las exigencias de
nuestra situacién actual. Me es violento
repetir muchas veces la misma coss,
pero repetiré que deseande estar bien
informado sobre esta materia me he to-
mado el trabajo de visitar todas las
chirceles y establecimientos penales de
la eapital...

Br. de Tomago. — Todo eso 1o sabe-
mos, sefior diputado. Por eso hemos he-
che un despacho aparte. Bl sefior dipu-
tado estd haciendo un discurso en gene-
ral sobre los menores vendedores de
diarios. ..

Sr. Agote. — No ze impaciente ol se-
nnr dipntado-

Sr. de Tomago. — No me impaciento.
Es gue el sefior diputado estd haciendo
perder tiempo a 'a cdmara

Br. Agote.—Esto no es perder tiem-
[, ¥ puedo asegurarle al sefior dipu-
tado que he puesto todas mis energias
en Negar a chtensr ung legislacion so-
tre esta materia. Hace nueve afios que
vengo luchando por esto con toda Ia
¢dreistbn gque nmace del conoeimiento de
estas cosas, ¥ resulta ahora que por te-
mor de que ho se sangione un proyecto
gue todavia no ha entrado a la disen-
s.on de la cimara, vamos a dejar un
vacio en este proyecto de ley.

Sr. de Tomasgo. — Pero eso estd en
§u proyecto, sefior diputado. Le repita
q1e este despacho en sus lineas gene-
rales no es sino una copia del proyec-
te que habia presentado el sefor dipu-
tuado,

Br, Melo. — Permitame el sefior di-
putado: no es una copia; es una adap-
tacibn con meodificaciones.

Br. Agote. -— En esa ley a dietarse
quedaria ineluida la prohibicién a Ios
menores de 17 afios para arriba, para
vender diarios, ejercer de lustrabotas,
¥ Jemés, en tanto que en aste proyects
de ley ¥y conm el agregado que vo pro-
pengo quedariy prohibide eso para los
m-nores d= 17 afios; ¥ esto, vuelve a
repetirlo, no afecta en nada al pro-
yecto del sefior diputado ¥ con su san-
cion podremos decir que habremos he-
cho obra buena, noble ¥ sapa.

8r. de Tomaso. —— Pido Ia palabra.

sSimplements para hacerle nofar al
senor diputado gue el articulo 17 de su
proyecto dice ‘‘ejercieio de profesio-
ne: notoriamente perjudiciales 5 su sa-
lu! fisiea y meoral, de profesiones en
la via plblica, y en general, etcétera,
eteittera,

[Ye manera que el articulo 21 de nues-
trc despacho es exactamente ignal al
gu+ proponia el sefior diputado. Re-
ciéu ahora recuerda el sefior diputado
qus una de las profesiones perjudicia-
les #n la vig piiblica es la venta de dia-
rio-.

—Lios sefiores diputados Agote

v de Tomaso hablan simultdnea-
mente.

Do manera ¢ue tadas esas criticas
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que el seftor diputado estd haciendo al

articulo 21..,
Sr. Agote. -— No le hago criticas.

Sr. de Tomaso. -— ... u ohservacio-
nes. . _

Sr. Agote. — Tampeeo observacio-
nes.

Sr. de Tomaso. — ... son aplicables
al articulo 17 de su proyecto.

Sr. Del Valle. — Podria votarse 2l
articulo.

8r. de Tomaso. — I{ago cn nombre
de la comisién esta observacion. El se-
fior diputade propene también en su
agregado nna edad que noes la fijada
en el despacho, por lo cual antes de en-
trar a votarlo habra que discutir el
punto, porque la ecomisién scstiena,
dentro del mismo pensamients gene-
ral «del sefior diputade, otro criterio en
cuanto a la edad, al cual se ha llegado
después de una concordancia de sus
miembros.

Sr. Agote. — Acepto Ja edad pro-
puesta por Iz comisién.

Sr, Presidente (Goyencche). — Ha-
biendo sideo observadn el articula 21,
se va a volar. :

Sr. Agote. — Poedria votarse el ar-
ticulo por partes: primero hasta donde
dice **¢ con ladrones o gente viciosa
o de mal vivir” y después el resto.

Sr. Presidente (Goveneche). — Se
ya a volar por partes el articula 21, de
acterdo con lo solieitado por el sefior }
mputado

Se votard la primera parte, hasta
donde dice “¢ con ]admnos o geilte vi-
ciosa o de mal vivir™. inclusive.

—Xs aprobado.

Sr. Presidente (Goyenechey, — 8¢

va a leer la segunda parte.

—Se lee la segunda pavte de!
articulo 31 del despacho de la co
mision, desde la palabra el ejer
cicio de profesiones perjudiciales”
hasta el final,

-—Sea ‘{ota, ¥ e3 aprobado.
Sr. Agote. — ;Por cudntos votos?
Sr. Becretario (Gonzilez Bonorinsy.
-~ Por 36, sobre 61 seiioves dipntados.
Sr. Apgote. — Pido rectificacion. A"

gunos sefiores dipntados no han entfen-

dido ¢l sentido de la votacién, ¥ han
votedo por error afirmativamente.
Sr. Presidente (Goyeneche). -— Se
va a reetificar la votacién. Sirvanse
ponerse de pie los sefiores diputados
que ¢stin por la aprobacién del despa-
cho Je Ia comisién en la segunda parte

dei artieulo 21.
—Rectificada la votacién, resul-
ta megativa contra 30 votos.
Sr. Agote. — Corresponde votar
ahor: la férmula gue he propuesto.

Sr. Presidente {Goyencche). — La
seerviaria va a leer la parte que pro-
pone ¢l sefior diputado por Buenos Aj-
res «n sustitnelin de la gue ha sido
rechuzada.

—8e lee:

€,. v gque no habiends cumplido diez v
siete .nos de edad, vendan periddicos, publi-
caciones 1 chjetes de cualquier maturaleza
que facren en Ias calles o lugares piblicos.
cuandu en estos sitios ejerzan oficios lejos
de la vigilancia e sus padres ¢ guardado-
&2, 0 cuande s2an ccupades en oficics 0 em-
pleos perjudiciales a 1u moeral o a la salnd™,

Sr. de Tomaso. — Pido 1a palabra.

Se presenta ahera la cuestidn a gue
hice 1ferencia hace un mom:nte.

E1 urtieulo 1.2 del primer despacho
de la comisién dice: ““Ningln vardén
menor de 15 afies ni mujer menor de
18 po!rd trabajar, efcétera.

Sr. Agote. — Eso lo trataramos des-

pués, ~uando se diseuta el despacho eo-
rrespoudiente. Pondremos también 17
afios. el

Sr. de Tomaso. — Es gue vamos a

rerindicar el pensamiento fundamen*4l
de otr., <espacho. Esa es la prueba dél
eTror ¢ ne sa cometeria al aceptar la pro-
posicit n del sefior diputado: ahora ten-
dremo. gue entrar a diseutir un pensa-
mientc de fondo del otro proyecto.

Sr. Agote. — Acepto la edad que
proponea el sefior diputado, la que es-
tableec el artfeulo 1.° del despache a
que se ha referido.

Sr. Presidents (Goyeneche}. — De
{al mranerg que la proposicidn del sefior
diputaidlo por Buenos Alres quedaria
nmodificada, estabieciéndose la edad de
17 afio: en lugar de 1a de 18.
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Sr- Araya. — Pido 1a palabra,

El seftor diputado de Tomaso ha di-
cho, con perfeeta razdn, gue se cometfe
un grave error. Iin realidad, nosotrss
con esta resolueidn, desartieulamos el
proyecto contenidy enla orden del dia
86 gue no 96lo es complementario de la
disposicibn que propone el seior dipu-
tado, sino gue encara la cnestién hajo
todos les puntos de vista. Bl sefior di-
putado no contempla sino la venta de
objetos en las calles, ¥ hay otras mu-
rhas profesiones y oeupaciones de me-
neres que por ese provects se regla-
mentan o se prohiben. De manera que
aceptando el articuls tal enal lo desea
¢l sefior diputado Acote, se les haee a
los menores gue €l tanto pretende de-
fender, el mal servicin de impedir la
gancidn de este oftre provecto de ley,
gue consulia sn pensamiento y abarea,
ademés una cantidad de puntos de vis.
ta que el sefior diputado ni siquiera
ha tenido en cuenta,

8r, Agote. — Voy a acepfar
otrag disposiciones, sefior Aiputado.

Sr. Arava, -— Es un excaso de amor
provnio de) sefor dipntado. .

Sr. Acote, — El amor propio es cou-
vencimiento.

Sy, Arsva, — ... gue Jesen coloear
exa disposicidén eomgo parte integrante
del proveeto gue ha presentado, v oen
ese sentida eomete ) gravisimo ervor de
desartieular un provecto de fondon.

La comisién ha tenido este propdsito,
al formular des despachos: primero,
completar el pensamiento del seftor di-
putado; y sagundo, no confundir en la
legislacién dos puntos de vista distin-
tos, uno que se refiere al proyecto pre-
sentade por cl sefior diputado, que es
de legislacién eivil, ¥ otro que se refiere
a la legisfacidn social:

gr. Agote -— Deje que venga el oiro
proyeeto ¥ entences lo despacharemos.

8r. de Tomaso. — For eso estamos
explieando a la cémara ol pensamiento
que ha guiado a ta comisibn, para gue
no haga estas cosas.

Sr. Agote, — Entonces mandemos ¢
prayectg a comisidn.

8r, de Tomaso. — Ya veo que el te
nmor que tenia estd realizindose.

Sr. Agote. .- Fstd haelondo argwmmen
tos forzados,

2sas
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Br- Araya. — Es que ¢l sefior diputa-
do 1o ¢onoce nuestro proyecto, no o lia
leido, ¥ la prueba estd en que recién
pr -euntaba qué edad fjabamos en nues
tro proyecto. ..

Sr. Agote. — No vecordaba ese deta-
b pero...

Sr. Araya. — Yo lv desaflavia. ..

Sr. Agote. — Y ademis, tengo dere-
cho ‘'de o conoeerlo, porque no esfa en
Frensitn. Yo me estoy refiviends al pro-
veeln que estd en dizeusion el este mo-
mento, Supéngase e] sefior diputado
que maftana la simara vote en con-
fra... .

Sr. Araya. — Permitame, el sebor di-
putado; fengo yo la palabra.

Sr. Agote. — 51 levanto la voz no es
nara mertifiearlo, es, .,

Sr. Araya. — Es qune el sefior diputa-
lo no nos deoia exnresar tuestro pensa-
miente. Cuando €l hab?a todos le escu-
chamos, pero cnando dleuien quiere
ablar en forma eontraria al pensanmien-
to del senior dinputado, hace una can-
tidad fal de interroveciones aue lu cama-
pa ui 1o ove a &1 nt ove a los deméas

8r. Agote, — Le pids mil disculpas:
o volveréd a inferrumpir.

8r. Arava, — 81 Tos seliores dioutados
gnieren trabaiar en nro Ae Ta idea del
cefior dinutada nor Brenss Alres. Aoe-
tor Agote, deben rvechazar Ia adicion
gus &l propone para poder entrar a
tratar este otrg proveeto aue es ol com-
nlemento de sus mismas ideas, Ahora, si
Tps seiinres diputados desean trabaiar
en contra de ‘ese mismg pensamiento
mueden vofar la adicide que & nrovone
v al mismo tiemno habrin desarticulads
el otro provectn ds lc- gue debla ser
considerado inmediatawente que se fer-
minara con éste v gu= farma en reali-
dad parte integrante del mismo.

Sr. Agoie. — Solamente guiero decir
que este ne es nada mas que pouer on
los wrovectos aue puedan presentarse o
en 1ns desnachos. ..

8r. de Tomaso. — No lo nodemos cam-
hiar en este momento. Comprends eso
el zefinr divutado. ¥a cue ha estado ha-
hlandn toda la tarde de la unidad del
daspacho.

8r. Agote. — Parece que el sefior di-
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putado Araya, que ve la paja en ¢l ojo
zieno, no ve la viea en el propio.

Br. Araya, — ;Habia tenido la pala-
bra el sefior diputado? Yo no sabia. ..
{Risas).

Sr. Agote, — Pero lo escucho con
mucho gusto, sefior diputado.

8r. Araya. — Es que tiene la cos-
tambre de hablar siampre el sefior di-
putado. ..

Br. Agote. — Yo tengo verdadero
plaecer en escucharie; lo Ginieo que he
guerido decir es que en el proyecto fun-
ture que se discutird oportunamente
nog vamos g encontrar con esta traba:
antes de los 17 afiog nadie podrd tra-
hajar en la venta de diarios. Quiere
decir que se modificari una eifra, pero
guedard el concepto de reglamentacidn
del trahaio de los menores.

Sr. Melo, — Pido la palabra.

D palabras vov 2 deciv. Yo ereo —
digsellperne el sefior diputads por Bue-
nes Aires — que seria un error haecer
Ia mrdifieaciin gue prepone pordaue el
complemento de ecste despacho ostd en
cate otro provecto.

8r. Araya., — Forma parte inte-
grante.
8« Mealo. — Tia exnesicidn tan inte-

resante que ¢l sefior dinutado por Bue-
nos Aires ha hecho a la cdmara, sobre
la situaeién deloe nifos abandonadoes,
que é1 eonone tan bisn, revila la ur-
eeneia ave hav en diseutip el despa-
¢ho de la comisidn de leciglacidn que
contiene, bien artieulads al pensamien.
io rue el sefior dinutado enuneia v tue
&l nios cniere dar en mnas cuantas clag-
sulas aue son incoranletas: le diré gue
me navecs e ectd anngniranda gonten
1 vrodin penzsmisnto. eontra el tra-
hain rne ha restizadn Aveants afios, &'
iv prmtpe lo oresnizesidn avae Ta pami-
:ién de leeiclacidn kha cnweride hacer,
dandeo un desparbo de fondo, de ea-
rdoter general relativo a lz patria po-
testad v al abandono de los nifios. ¥
hariendo ¢! despacho complementario
reglamentando el eiercicio de las pre-
festones de los menores, gue es IMONOS
general. :

El sefior diputado comprenderé que
si he guardado sileneic hasta abora
en virtud de una deferencia pava con
ol, en virtud de conocer et empefio gue

siempre ha puesto en librar a los niftos
de lo. peligros del trabajo en las calleg,
es porque creia que el sefior diputade
iba a ser comvencido por las palabras
de los sefiores diputados por la eapital,
Arayn y de Tomaso; pero en vista de
gue n» se convence, he guerido decirle
estas palabras para pedirle al seitor di-
putado, que reflexione un momento ¥
guz tenga a bien no desartenlar los
despachos de la comisién, pues de esa
maner. irk integro su pensamiento,
que es o} nuesiro. Hemos trabajade eon
tants «eeisidn ¥ amor, estos despachos,
que deseariamos que no sufrieran de-
trimen'o alguno, por una proposicidn
que tendrd muy buena infencidn, perc
que es incompleta, por Ta misma preci-
pitacién econ gque ha side proyvectada.

8r Agote, — Dificil se haee respon-
der a unas palabras pronunciadas en el
tono benevolente cen gue lo han side
lag que ucaba de decir el sefior diputa-
do por la capital. Pero vo me pre-
gunto: ;yué tiene gue vér gue en lugar
de 15 ey 187 Pareceria que se tratara
de nfimeros cabalsticos: 15 y 18.

Sr. Mealo, - No es eso, seflor dipu-
tado. :
8r. Arote. — De manera gue no he

de agrewar una palabra mas al res-
pa~to, v oane se vite.

Sr. Pre-idente (Goveueche). — Se va
a votar «| aecregado nronuesto por el
sefior divutado por Buenos Alres al
articula O'1 en snetitue’dn de la geenn-
da parte le dicho articilo que ha sido
rechazade.

8r. de Tomase. -— Pidoe gue se vole
por parte, v aue so da leetura de estu
ceorunda parte para ver edHmo meda el
artiendn con #1 asreeads dal sefior di-
prtado ro- Ruenog Aires.

Sr Presidente (Qoyeneche). S
va & leer.
—-8e lee nuevameute,
8r. de Tomaso. — Antes de gue s¢

vote desearia que la secretarfa me die-
se este dato: s el artieulo 21 del des-
pacho de 1a comisién ha sido votado en
toda su extensidn o simpiemente hasta
las natshras “‘salud fisiea v moral’’

Sr. Presidente (Goyeneche). — Ny,
sefinr diputodo; se ha votado lLiasta las
palabras o de mal vivir’.
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Sr. de Tomago. — No tengo entonces
ninguna observacién que haeer.

—Se votz el agregado propuesto

por el sefior diputade Agote y "

resulta afirmativa, quedando el
articulo 21 en la siguiente forma-

“A los efectos de los articulos anteriores,
se entenderi por abandono matoerial o meo-
ral, ¢ peligro moral, la incitacién por los
padres, tutores p guardadores 4 la eiecucidn
por el menor, de actos perjudiciales a sy
salud fisica o moral: la mendicidad o la
vagancia por parte del menor sy frecuenta-
citn a sitips inmorales 0 de juego, ¢ con
ladrones o gente viefosa o de mal vivir. o
que no habiendo cumplido 18 afics de edad
vendan periddiens, publicaciones u objetos,
de cualquier naturaleza que fueren, en las
calles o luzares miblicos o cuando en estos
sitfos ejarzan oficios lejos de 1a vigilancia de
sus padres o guardaderes, o cuando sean
ocupados en oficics o empleos perjudiciales
& la moral ¢ a la salud.”

—En discusién el artfculo 22.

3r, Caracoche. — Pide la palabra.

Voy a proponer un pAquefio agrega-
do: que iria eomo final del articule 22.
Dicho agreeado es el signiente:

““En estas escuelas y reformatorios
regird el trabajo de talleves ¥ aericola
vomo prineipal elemento eduecativo de
Ios ‘menores recluidos, guienes serén
parte an el beneficio pecuniario de su
trabajo. Las colonias-escuelas y las co-
Toniag-reformatorios ubicados cerca de
iug cindades o en pleno eampo seran
el tipo preferido de estas casas de pre-
vencién y de referma de los menores’,

No he de agregar ninguna conside-
racidn porgque el agregado se fuuda
por si solo.

Sr. Presidente (Goyeneche).-—; Acep-
ta la comisién <! aeregado propuesto
poer el seiior diputado por Busnos Ai-
res?

Sr, Melo. — Pido lu palabra.

Acabo de consultar 4 la comisién v
ella cree que no debe acentar el agpe.
gado que propone el sefior diputado
por Buenos Afres, Acepta si su pensa-
miento ¥ coincide con él, pero te pa-
rece que no debe alterar ka redaceifn
de su desnacho con un articulo que ha
de incluirse neeesariamente en la ley
especial organiea de los establecimien-
tos de educacién y reforma gue deben

13

rer erqados como consecueucia de este
lespacho.

La comisién despachard complaeida
tn preyecto del sefior diputado por el
vngl se establezea el tipo, Iz organiza.
¢idn y el régimen de trabajo de las ea-
sus de educacibp ¥ reforma de los ni-
ins en peligro, de mala eonducta o eri-
minales; y piensa que serd neceszario
Lresentarlo,

Sr. S8anchez Sorondo. — Pido la pa-
Libra.

Desearia que la comisién me infor-
mara sobre el criterio finaneiero y tée-
niro que ha tenido para aconsejar a la
cimara la sancién de este articulp 22.
que autoriza al poder ejecutivo a in-
v .rtir hazta 10 millones de peros en la
construcceién de éscuelas especiales en
1:: canifal, provincias y territorios na-
c.onales. Desearia saber si la comisién
s ha furdado en estudios gue le ha-
van permitido establecer esta suma ca-
N hecesaria pava las obras provecta-
das

8r. Melo. — Pido fa palabra.

Antes de contestar al sefior diputa-
de pido se lea el artieulo tal cual Io
ha desmachado Ta comisidn. porgue en
la orden del <ia ‘ha hahido una omi
s1011. ’

~~Sea jee;

“Articulo 22, — Autorizase al poder eje-
elrivo a invertir ha=zta la suma de di=z
mtones da pesos moneda narjopal para la |
coustrueeidin, en la canital v en las pravin-
civ: v terrifnrios nacionales, de escuelac
generiales para Tos menores  exnuestos o
ah.ndonadoes v naras la detencidn nreventiva
d'a los menores delinerentes o de mala coun-
dn. fa. v a econsteinecifin de reformatorios
nart mennres delinonentes o (e mala con-
ductz, con imputacion @ la presente ley.”

Sr. Melo, — Yo exneraba, sefior pre-
sti-nte, anae este despacho viniese a la
@amarn.al mismn fremma ave inn de 13
eonisidn de presupuesto sobre un pro-
ve-to «ue tieme a su consideraeion
daide hace tiemmo, prasentado vor el
diviitado gue hablag v por los sefnres
dittados nor Santy Fe, dwetores Mos.
ca v Werparotii. o &1 se habia previs-
to !'a financiacion Jde este desnacho.
ereandosa nn pmonmests esmecial eohre
lag eantidades de dinero cue salen de
la. veviiblica sin ouve se adonderan con
ellis ¥ se intreduzean o ella especies
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equivalentes. Los extranjeros que en-
vian fondos a Europa para emplearlos
alli en aceiones, en compra de bienes
inmuebles, para acumularios en las ar-
cas de los baneos, para sostener a ier
eeros, los argentinos que viven cn Fu-
ropa ¥y no vienen g huesiro pais sino
cada tantos afios, que viven del fraba-
jo que agui se realiza, las grandes com-
pafilag extranjeras ¢ue sacan del pals
pingiles ganancias, como por ejzmpla,
las compaiiias hipotecarias, pagavin ai
pais To mezesario para crear estos esta-
blecimientos de educacidn y de refor
ma de log menores, que en mpehes ea-
s0s estin abandenados o en peligro
moral, como consecuencia de la dura
situacién ereada por la grande indus-
tria en la repiublica o por la espeenla-
cifn sobre la tierra ¥ los objetos in-
dispensables para la vida. Que el ca-
pitalismo y la especulacién sin eserd-
pules reparen los males que causan.
que dos que olvidan el pals, ¥y mo su-
fren 1a lucha tan ardna por la eultura
que mantenemos, se acuerden cuando
reciban en Buropa sus rentas para ¢os-
tear sus ocics que ellas son trabajo hu-
mano, a veees el dltimo esfuerzo de la
miseria.

De manera que la pregunta que for-
mula ¢l sefior dinutade vor Buenos Ai-
res, hnbiera uuedado satisfecha con ol
desnacho de la eomisgion de presupues
to a que me refiero.

Y acregaré gue lo que desedbarmns
log autores de ese provecto, o era hi
siguiera que la comisién lo hiciess sn-
vo, sino.aue nog ditese sl era compati-
ble el sistema de fmpuestos que ella
pensaba adovtar y ane ha de darnos
log recursos, para atender a fos gas.
tos eenerales de la maeidn,

Eun tanto gue ese despacho se for-

" mula, o s1 fuese adverso, es forzeso sa-

" car los Tecursos que esta ley exige de
. rentas generales como lo proyecta la

* eomisidn de legislacién en este articulo.
. Ahora premitame <l sefior dinutado

por Buenos Aires que conteste su pre-
gunta eon esta otra senecilla:’;Cree el
sefior diputado gue 1a suma de diex mi-
Hones de pesos-es una cantidad exaege-
reda nara crear esta clace de estable-
.eimientos, cuando en a sola canital fe-
- @eral existen ecerca de doce mil meno.

res atlundonados, en peligro moral o
delincarntes?

Sr. 8anchez Borondo. — Kl sefior
diputa.lo me pregunta?

8r, -Melo, — Le pregunto comn el mis-
mo derccho con gue el sefior diputads
me ha preguntado.

Sr. Sdnchez Sorondo, — Voy a con-
testarle, ‘

Desde luego, sefior presidente, Jus pa-
labras que acaba de pronunciar el seitor
diputa.lo por la capital, demuestran que
este articulo debe ser rechazado in li-
mine-

Sr. Melo. — ;Cou qué se van a cos-
tear entonees los establecimientos de
edueacion v de reformat

Sr. 8énchez Soronde. — A una pre-
gunta formulada con toda sencillez. ..

Sr. Mele, — Ya se ve, Las preguntas
del senor diputado son siempre muy
compl.ias.

Sr. Banchez Sorondo: — Desde que la
comisicn aconseja a la eimara que se
autori-e al poder ejecutivo & gastar diez
millon:s de pesos en la construceién de
reforbintorios para vagos, me parecia
natur:l que. por lo menos, log sehoves
firmaries del desnacho "hubjeran estu-
diado siguiera el luear ddénde iban a
establicerss esos Taformatorios, qué ti-
no ser a el aue dehiag adootarse, qué ca-
nacid: d habrian de tener v losademés
Aetalles consiruientes.

Yo ecreia aue el sefor dinutado por
ta carita! inmediatamente iba a deeir:
«f, sof or divutado: se necexitan tantos
raformatorios. se van a instalar en tales
rartes se han estndiado Tos presupues-
tos v can a costar {anto. Esa era la res-
ruest; gue, a mi entender. debid darse
a la'nregunta que yo formulé con toda
seriedad a Ta comisidn; pero advierto
cue etia no ha tenido en vista absoluta-
mente nada de esto, sino otro proyec-
1o gus parece haber estado encadenado
en su estino eon este de la comisién, ¥
gue }u de presupuesto por razones que
ella s sabe no ha despachado adn.

De manera que el sefior diputado en
realidad no me ha contestado; pero hn
rontentado To suficiente como para-guic
la cémara rechaece esta autorizacion pi-
ra inivertiv diez millones de pesos quz

“ge aevcerdan al poder ejecutiva
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En cnanto a la pregunta gue el sefior
diputado me formula, de que si ¥o ereo
que hastan diez millones de pesos para
la construceitén de estos establecimien-
tos, le diré gue np es posible eontestar-
la, pergue todo dependeri del ndmero
ge los establecimientos, dg su capacidad,
de su tipo, de su nhicacién ¥ de las ofras
circunstaneias quoe no esesparan a una
inteligencia tan penetrante y sutil ce-
mo la del sefior diputado por la eapital.

En sintesis, sefior presidente, yo creo
aue la edmara no puede votar esta auto-
rizacién para gastar dicx millones de
pesos ¥ que la que procede es, o gue ia
comision de presupuesto en el despa-
cho que formulard sobre la ley de gas-
tes gque ha de reeir el afie préxime, to-
me cn cuenta esta ley si es que obtlene
la saneidn del senada ¥ provea los fon-
dos que demande sut ¢jecucidl, o esperar
a que ¢l poder ejecutivo haga los estu-
Jios del easo ¥ venga a podir al con-
greso concretamente la snma gque nece-
site para }a creacion de estos estableci-
mientos. e

Sr. Molina. — Pido la palabra.

Necesito contestar al seflor miembro
informante respecto al »nroyecto men-
diente ante la eomisidn do presupuesto
gue da los iondos para estos reforma-
torios.

La eomisién no ha podido despachar
ese proyecto, enfre ctras razones, por-
que existe una Iey de la naeidén que im-
pide votar fondos st no existen previi-
mente los planos ni los estudios téeni-
€08 necesarios.

Yo ereo que todo podria conciliarse
si reemplazaramos el articulo de la co-
misién con otro que dijera que el poder
ejecutivo presentard a la brevedad po-
sihle, si s¢ quiere el plan generdl v los
plancs para la construccidn de todo es-
to, Entonees estaria el congreso en con-
diciones de votar las cantidades que
fueran necesarias y de aprobar o modi-
ficar el plan general. Estas son las ra-
zones por gué la comisién de presu-
puesto no ha podido despacharlo.

Podria contestarle también al sefior
miembro informante respesto a las fuen-
tes de recurses que € habia arbitrado,
que ellas estdn involucradas en el im-
puesto & la renta en s mayvor parte,

. Agosto 28 de 1919

De manera que no ereemos necesario
establecer impuestos especiales para ca:
da obra piiblica 5 para cada serie de
vbras piiblicas que se discuta. Creemos
en general, que ese es un mal smtema
financiero, que las obras pubheas como -
todos los gastos de la naéién, deben
surgir del tesoro comiun, de Ias rentas
wenerales, ¥ que todas estas administra-
ciones y percepeiones especiales, no ha-
cen sino complicar la administracién.

Por otras consideracionee vo le pro-
pongo a la eomisidn que modifique su
srtieulo en el sentido de que se autori-
ve al poder ejecutive para presentar un
plan general ¥ los planos para la cons-
trieeidn ete,, y lo ‘demds como estd re-
dactado en el articulo. De ¢sta manera
-alvariamos la disposicién de una ley,
hariamos algo sumamente razonable —-
ng digo que no lo cea la gue ha propues-
'n la comisidn -~ pero tiene un impedi-
mento legal! ¥ podriamos coneluir la
disensién de ests Tey.

Sr. Carrasce. -~ El poder ejecutivo
“presentard’’, en lugar -de ““autoriza-
e’ Tal vez sea mejor en lugar de
“autorizase’’ que po necesita el poder
tjecutivo, una forma conminatoria. El
poder ejecutivo presentard en el térmi-
1o de seis meses de sancionada esta ley
1us plaros, ete., etc.

8r. Molina. — Yo no le pondria limi-
tacidn al tiempo, porgue no podemos
suber-si serd mayor o inenor ¢) tiempo
e necesite. Sencillamente yo desearia
gne el poder ejecutive presentara el
1lan general para la construecién de to-
(o ésto, en la eapital, en las provineias
3 territorios nacionales, ete,

8r. Melo. — Yo le contestaria al se-
nor presidente e la comisidn de pre-
supuesto que las leyes se abrogan por
«1ras leves ¥ gque los artieulss de una
Joa se d:rogan por 108 dé oira ley. De
manera que no tratdndose ds un obs-
taerlo constitueional gite mo me puede
invocar el sefiop presidente de la comi
s.0n de prasupuesto en este caso, s¢
puerde en un proyecto de ley adoptar
i.:<posiciones especiales derogatorias de
I reseripeiones dle otras leves.

Sr, Molina. — ;Y por gué el sefior
diputade, cnando se disentié la ley De
narehi, In voté en vez de combatirla?
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Sr., Melo, — No, sefior. El sefior di-
putado sabe lo que pasa en la eamara.
No se puede estar siempre molestando
a la  cAmara eon oposiciones: tengo
slempre el remordimiente dz haber ds-
jado a veces pasar en silencio votando
en contra o no votando disposieiones.
¢que me parecen malas, porque obser-
vando todo aquello que me parece de-
fectuoso, la cAmara concluiria por no
escucharme. De modo que no me pue-
de deeir ¢l sefior diputado que todas
aquellas leves que se han sancionado
con mi abstencién o con mi sileneio,
sean leyes com las enales vo esté con-
forme.

Sr. Melina, — Ts una ley que no pue:
de dejar de ser ohservada por ninguna
de l1as cimaras mientras no se derogue,
evidentemente mnosotros tohemos un
medio de modificarlag o de derogar la
ley Demarchi, pero mientras ela no se
derogue, las comisiones de ambas céh-
maras han de sujetarse a sus disposi-
ciones que, por otra parte, son excelen-
tes puesto que impiden que se voten
fondos para obrag piblicas cuyos pla-
nos o presupuetos no han side ejecu-
tados.

Sr, Melo, ~— No estoy de acuerdo con
el sefier diputado. Pero dejemos de

“lado esta discusién que nos llevarfa de-

I

|

masiado lejos.

E' rbstieulo que el sefior divutadn en-
cueéntra respecto de que va ineluido el
impuesto proyectado puede afectar el
impuesto a la renta, puede ser un ar-
egumento, pero faltaba que 1a comisién
de presupuesto nos lo dijera. Lo cierto
es que el impuesto establec’do en el
proyecto es excelente: grava: el capi-
talismo , la especulacidn, el susentismo
en beneﬁeio de log niftos desanparados,
que representan en su mayor parte una
Haga socizal causada en parte por la ge-
eifn de la especulacién y del capitalis-
mo es una obra moral.

En cuanto a que la comuna debiera
presentar planos o proyacios para re-

formatorios, es una rara exigencia —- |

buena para enando venga la ley espe-
eial organiea de ellos. Kl ejecutivo nos
traera todo eso.

Ls eomisién no tiene ahora ineon-
veniente en aceptar la modifieacién

plupnf,\sta por ¢l sefior dlput&do L r la
mpltaI “doctor Molina, que faeili g.]
saneion de este artlculo combatido Por
el senor diputade Sanchez S.oron"&::?
pues si este artieulo no se sancionar ..\:_’\:
la le; quedaria en el aire porgue no
tendria financiacién alguna ni medio
de ponerse en practica.

Por mi parte, individualmenfe, no
acepturia la proposiciéu; pero como la
comitién la acepta, como presidente de
ella, Jebo inelinarme, No la aceptaris
porque tenemos la obligacidn inmedia-
ta de construir estos establecimientos
v cor. la modificacidon propuesta no s¢
construirAn ¥ los nifios continuaran
ahandonados eatre tanto.

Sr. Molina, — No hay tanto apura
en autorizar la inversidn de fondos.
porgte antes habrd que preparar los
plano: ¥ presupuestos en lo que se in-
vertith, sin duda, alghn tiempo.

Sr. Garacoche —_ P]dO la palabra.

Vor a insistir sobre la proposicign
al agregado §ue he propuesto al ar-
ticulo gque se va a votar. Lamento qus
la comisién no lo haya aceplado ¥ no
lo eonsidere eficaz, porque a mi, al con-
trario, me parece muy oportuno

La mejor mancra de gue estos refor-
matorios realicen su mision es fomen-
tar e trabajo. El reeurso mejor, mas
eficaz. més sabio y més influyente e«
el trabajo efeetivo, bien ordenado, per-
fectariente srstematlco ¥y dldaetleo ¥,
que, ademds, es sano, s higiénico ¥ ex
productivo, He agui por qué he aere-
gado: para ser partes en el beneficio
de ese trabajo. Y eunando eontempla-
mos 1., que ocurre respeeto de nuestro
régim-n carcelario, donde el atraso es
tan profunde y tan lamentable, yo no
sé ebmo vamos a caracterizar ahora
en este articulo, esta nueva senda.

Sr. Melo, — La comisién acepta. Co-
mo ha aceptado otras modificaciones.
aceptu ésta. No hay ningln inconve-
miente en que quede incorporado al des-
pacho en ua forma que va a votarlo Ia
cAmara,

Sr. Presidente (Goyeneche}. — S¢
va & Jeer €] articulo en la forma er
que s¢ va a votar.

Sr. Becretario (Zambrano). - F
poder ejecutivo presentard el plan go-
neral para la eomsfruccidn. en la ecapi-
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.8r, Presidente (Goyeneche). 2
moeién de orden. Se va a votar.
Sr. de Tomaso. — Pido la palabry.
Es para hacer otra moeién, qud es

¥ para la detencidn preventiva de les
menores delincuentes o de mala con-
ducta, con imputacién a la presente
lez.

En estas escuelag v reformatorions re-
gird e trabajo de talleres ¥ agricola
como principal elemento educative de
los menores reclusos, quienes seran
partes en el beneficio pecuniario de
esos trabajos, Las colonias-escuelas v
las colonias-reformatorios nbicadas eer-
ca de las ciudades o en pleno campo
serin el tipo preferido de estas casas
de prevencién y reforma de 1os meno-
res.

Sr. Presidente (Goyenecche). — Xg e!
articulo 22, que 32 va a votar eomo des-
pacho de la comisi6n.

—5e vota el arifculo 22, en la
forma leida, y es aprobado.

—Se da por aprobado el regto
del proyecto.

Sr. Presidente (Goyeneche). — Que-

da saneionado el despacho de la comi-
sién.

16

INDICACIONES PENDIENTES

Sr. Presidente (Goyeneche).
consideracién el despacho de 1
sion de hacienda acerca de
cacién de la carta orgénic
Hipotecarip Nacional.

Sr. Sénchez de Bust

oonoc1do en todo momento el ]
putado Agote, que ha ido
menfe a la comisién a in
cste proyecto — que Mosotros hemos
hecho ¢l despacho, 3t 1a cdmara tra-
tard si entra a econsiderar ya rhpida-
mente, esta orden del dia nfimero 86.

indispensable que la cimara congzea,
a fin de que pueda votarla, porque/si se
aprueba lag del sefior dlputado por Ju-
juy, los sefiores diputados se irdf: que
se trate la orden del dia namero 86 ma-
nana, como primer asunto, antes del
asunto del censo, que tiene prg¢ferencis
e acuerde con la resolueién fe 1a ho-
nerable edmara.

8r. Araya. — Es un solo agunto.

Sr. de Tomaso. — Yo preferiria tra-
hajar ahora.

Sr. Presidente {Goyeneche}. — Per
nitanme los seficres diputhdos. La mo-
vién de levantar la sesiép es previa a
roda otra. Si el sefior digutado la quie-
re po:tero'ar en tanto s vota la indi-
El(‘,lOIl

Sr. Sanchez de Bug taante -— No
rengoe inconveniente.

Sr. Ferrarotti. Lia eimara habia
resuelto tratar gef] pfeferencia el asun-
o del Banco Hipotetario.

8r- Pregidente (Gpyeneche). — Exae-
amente; sefior dinftado.

r”Avellaneda (M.'A.) — La reforma

a carta orginica del baneco hipoteca-
sio nacional tenih preferencia sohre ef
ssunto gue acabgd de sancionar la hono-
rable edmara 3 no fué tratada en su
:portunidad dgbido a que el miembro
nformante de fla comisién, doctor Mar--
ez Zuviria, e encontraba enfermo.

Sr. Presidefite (Goyenech iene
-azdn el sefigr dipuntadp

Sr. Agotg, —— Pafa’ conciliar todas
48 opiniones, fropondria tratiramos
le inmedigis el asunto del Banco Hi-
sotecarig]Nacional, ¥ terminado éste
w2 emfraria inmediatamente a conside-

el degpacho complementario de esta
ey, poyfque el sefior dipntado Bunge
habia Wecho moeién conjunta.

Sr. §4nchez de Bustamante. — Dado

que 14 discusién se ccmphea retiro mi
moeridn de levantar la sesidn,

Varios sefiores diputadoes. — No!
"Nof

—8Se vota ¥ es aprobada.

gr. Sinchez de Bustamante, - Fo
heeho moeidn de tevantar 1a sesién.

pr. Presidente (Goyeneche). — Iu-
“ifo a los sefiores diputados a levantar
WSS

Son las § p.ono
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