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PRESENTACION

Desde la reapertura hace mas de veinte anos de los procesos por los crimenes del
terrorismo de Estado cometidos durante la ultima dictadura civico-militar, se
avanzod sustancialmente en su juzgamiento, en cumplimiento con los compromisos
internacionales asumidos por el Estado Argentino de investigar, juzgar y -de
corresponder- sancionar a los responsables por delitos de lesa humanidad. La
adopcion de las Acordadas CFCP N° 1/12 y N° 2/22 por este tribunal también
colaboraron en el progreso de estos juicios. A la fecha, tras el desarrollo de los

debates, se han dictado mas de trescientas sentencias a lo largo de todo el pais.

Entre estos procesos, resulta de particular relevancia, por su singularidad vy
naturaleza, aquel universo -reducido- por la persecucion y represion ilegal de
trabajadores y dirigentes gremiales; ya sea mediante su intervencion directa o a
partir del aporte corporativo de recursos y de informacion para que integrantes de
las fuerzas armadas y de sequridad llevaran a cabo esos crimenes Estas causas

fueron avanzando paulatinamente, con mayor énfasis durante los Ultimos afos[i].

El presente compendio “Crimenes de lesa humanidad: responsabilidad empresaria”
reune y resena pronunciamientos relevantes de este tribunal de la ultima década en
la materia, junto con los enlaces para acceder a los documentos completos

relevados desde la Secretaria de Jurisprudencia.

Por una cuestion metodoldgica, la seleccion de fallos se circunscribio a aquellos en
los que se avanzd en el juzgamiento de civiles -empresarios y directivos
corporativos- dentro del general entramado represivo. Se ha optado por no incluir,
en cambio, otros cuantiosos precedentes en los que se juzgd exclusivamente a
integrantes de las fuerzas armadas y de seguridad en crimenes vinculados a la

persecuciony represién a trabajadores y dirigentes gremiales[ii].
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La conformacién de la Comision de Crimenes contra la Humanidad fue
renovada mediante Resolucidon N° 478/23 del 13 de diciembre de 2023, con el

acuerdo del pleno de esta Camara.

Alejandro W. Slokar Mariano H. Borinsky
(Coordinador de la Comisién)

Comisidn de Crimenes contra la Humanidad (Res. CFCP N2 478/23)

i] En septiembre de 2015 comenzo el primer juicio oral contra un empresario acusado por su intervencion en crimenes de
lesa humanidad: Marcos Jacobo Levin , duefio de la empresa “La Veloz del Norte”, Tribunal Oral en lo Criminal Federal de
Salta, Causa N° 4076/14 (FSA 14000695/11), caratulada: “Almirén, Victor Hugo; Bocos, Victor Hugo; Cardozo, Enrique Victory
Levin, Marcos Jacobo...”, rta. el 28/3/16, fundamentos del 23/5/16.

[ii] Vid entre tantas otras: Sala |, causas N° FLP 91002955/2009/TQ1/38/CFC8, “Campos, Rodolfo y otros s/ recurso de
casacion e inconstitucionalidad” (Grupo Graiver, Papel Prensa S.A.), rta. 3/11/20, reg. N° 1524-20-1; CFP 8786/2005/11/CFC1,
“Vergez, Héctor Pedro s/recurso de casacion” (Compania de electricidad Italo S.A), rta. 11/11/16, reg. N° 2190-16-1; Sala |l
causas FBB 93000982/2009/T01/41/CFC10, "Bayon, Juan Manuel y otros s/ recurso de casacion”(La Nueva Provincia S.R.L.),
rta. 23/3/17, reg. N° 278-17-2; causa CFP 13230/2012/T0Q1/CFC5, “Sanchez Reisse, Leandro Angel y otros s/ recurso de
casacion’, rta. 21/3/19, reg. N° 376-19-2; causa FSM 449/2010/T0O1/CFC1, “Riveros, Santiago Omar y otros s/ recurso de
casacion’, rta. 17/2/21, reqg. N° 80/21(Astilleros Astarsa y Mestrina/ Establecimientos ceramistas Lozadur y Cattaneo); causa
FLP 17/2012/T01/29/CFC12, "Vafek, Antonio y otros s/ recurso de casacion’, (Astilleros Rio Santiago, Swift, YPF y Propulsora
Siderurgica), rta. 11/6/22, reqg. N° 880-22-2; Sala Ill, causa FTU 81810081/2012/TQ1/CFC3, "Albornoz, Roberto Heriberto y otros
s/recurso de casacion’, (Compania Azucarera Argentina Comercial e Industrial “Ingenio La Corona S.A”; Aluar, Aluminio
Argentino Sociedad Anonima Industrial y Comercial; Ingenio La Florida: Cia. Azucarera Los Balcanes S.A.; Grafa S. A.,
Grandes Fabricas Sociedad Anonima, Grandes Fabricas del Norte -Grafanor-), rta. 31/8/18, reg. N° 1063/18; Sala 1V, causa
FMP 93306152/2005/T01, “Méndez, Emilio Felipe y otro s/ recurso de casacion” (Loma Negra, Compania Industrial Argentina
S.A); rta. 11/8/21, reg. N° 1207/21; causa FLP 91003361/2012/T01/CFCI1, “Ferranti, Jorge Romulo y Trevisan, Bruno s/ recurso
de casacion’, rta. el 2/10/15, reg N° 1946/15; causa FTU 7782/2015/TQ7/CFC24, "Azar, Musa y otros s/ recurso de casacion’,
rta. 3/7/19, reg N°1345/19; FMP 93000136/2009/T01/CFC68, “Menéndez, Luciano Benjaminy otro s/ recurso de casacion’, rta.
14/11/18, reg. 1745/18.
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CRIMENES DE LESA HUMANIDAD. RESPONSABILIDAD EMPRESARIA

SALAI

[ LA NUEVA PROVINCIA S.R.L. J

Sala |- FBB 15000158/2012/10/RH3, “Massot, Vicente Gonzalo s/ queja”, Reg.
1245/16, Rta. 4/7/2016.

/ Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD - RESPONSABILIDAD EMPRESARIA
DIARIO LA NUEVA PROVINCIA
FALTA DE MERITO

RECURSO DE QUEJA

00 Antecedentes

Las actuaciones tuvieron su origen en la sentencia dictada en la causa N2 982,
caratulada “B., J.M. y otros s/privacion ilegal de la libertad agravada, reiterada,
aplicacion de tormentos reiterada, homicidio agravado, reiterado a B., D.J. y otros en
area del Cuerpo Ejército V”, en la cual el TOF de Bahia Blanca dispuso extraer
testimonios respecto de las publicaciones del diario “La Nueva Provincia” sobre
enfrentamientos entre militares y civiles “subversivos” que resultaron falsos. El
tribunal consideré que debia investigarse la posible comisidon de delitos por parte de
los directivos del diario. La extraccién de testimonios no fue objeto de impugnaciény,
en consecuencia, se inicid esta investigacion en el Juzgado Federal de Bahia Blanca. Se
investigd a Vicente Massot —propietario del diario “La Nueva Provincia”- por
asociacion ilicita con las autoridades militares del gobierno dictatorial para desarrollar
campanas de accién psicoldgica, y complicidad en los asesinatos de dos obreros

graficos ocurridos en 1976. Tras la indagatoria de Massot por estos hechos se declaré

3
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https://old.pjn.gov.ar/02_Central/ViewDoc.Asp?Doc=175250&CI=INDEX100
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su falta de mérito. La Camara de Apelaciones confirmé ese temperamento. Contra esa
resolucion el Ministerio Publico Fiscal interpuso recurso de casacion fue denegado, por

lo que se presenté una queja.

ﬁ Sentencia

La CFCP declaré inadmisible el recurso de queja.

Extractos del voto conjunto de los jueces Ana Maria Figueroa, Mariano H.

Borinsky y Gustavo Hornos

“...el remedio deducido resulta inadmisible, en virtud de que la decision recurrida en
casacion no cumple con el requisito de impugnabilidad objetiva previsto por el articulo
457 del C.P.P.N., ya que no se trata de una sentencia definitiva, ni de un auto que pone
fin a la accidn, a la pena o hace imposible que continden las actuaciones, ni tampoco
deniega la extincion, conmutacidén o suspension de la pena, ni ocasiona un agravio

ulteriormente irreparable”.

“...el impugnante tampoco alcanzé a demostrar el agravio actual de tardia o imposible
reparacion ulterior que le genera la decision dictada por el a quo, a efectos de
equipararla a un pronunciamiento de caracter definitivo y habilitar asi la intervencion

de esta Camara”.

“...el impugnante no demostré que [...] se encuentre en juego el ejercicio de la accion

penal que, como parte requirente, el Ministerio Publico Fiscal intenta promover...”.

“..tampoco demostrd la existencia de una situacidon de gravedad institucional en la
causa, esto es, no acreditd que lo resuelto supere el interés individual de las partes o

comprometa instituciones basicas del derecho...”.

4
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Votos

Ana Maria FIGUEROA, Mariano H. BORINSKY y Gustavo HORNOS

SALA I

[ BANCO CENTRAL DE LA REPUBLICA ARGENTINA J

Sala Il - CFP 1875/2009/15/RH3, “Reynal, Alejandro Fabian s/ recurso de
casacion” Reg. 853/18, Rta. 6/7/2018.

zf Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD

RESPONSABILIDAD DEL EX VICEPRESIDENTE DEL BANCO CENTRAL DE LA REPUBLICA
ARGENTINA

p Antecedentes

En las presentes actuaciones se investigd la responsabilidad de quien fuera
vicepresidente del Banco Central de la Republica Argentina durante la ultima dictadura
civico- militar, Alejandro Fabian Reynal. Se lo acusaba de haber utilizado su posicion
para realizar maniobras tendientes a forzar la cesidon de la titularidad del entonces
Banco Latinoamericano de Inversion. En el marco de esa pesquisa, la Sala Il de la
Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal rechazé el
planteo de nulidad introducido por el querellante Eduardo Ezra Saiegh contra la

decisidon que decretd el sobreseimiento de Reynal por prescripcion de la accién.

5
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ﬁ Sentencia

La CFCP hizo lugar al recurso interpuesto por la parte querellante, caso la resolucion y
remitio las actuaciones al juzgado de origen a fin de que continue la sustanciacion de

la causa.
Extractos del voto de la jueza Angela E. Ledesma

“...estas actuaciones tienen su génesis en el planteo de nulidad articulado por la parte
querellante, contra el sobreseimiento por prescripcién de la accion penal dispuesto
respecto de Alejandro Fabian Reynal el 04 de julio de 2000, en el marco de la causa N2

6279/97 iniciada el 5 de noviembre de 1982...”.

“Rechazada la peticion, oportunamente la Cdmara Federal de Apelaciones del fuero
‘dispuso el desarchivo de las actuaciones n2 6279/97, las declard conexas a la presente
causa n?1875/09y ordend la acumulacion de los legajos, para que en el marco de éste
ultimo proceso, se investigue si los hechos denunciados por Saiegh constituyen
crimenes de lesa humanidad y concretamente, si Alejandro Reynal -como otros-

pudieron estar involucrados en aquellos’”.

“...1a investigacion se concentrd en determinar si los hechos denunciados podrian

constituir crimenes de lesa humanidad”.

“..transcurridos un ano y ocho meses- la parte querellante articulé nuevamente un
planteo de nulidad contra el sobreseimiento por prescripcién de la accidon penal

respecto de Alejandro Fabian Reynal...”.

“...Ia nueva composiciéon del tribunal referido repasé los antecedentes de autos y
realizd un andlisis abstracto de la normativa y jurisprudencia sobre la materia [...], para
luego concluir que ‘si [el] contexto delictual al que refiere el ofendido particular se
considerase acreditado restaria adicionar el elemento de ponderacion para afirmar la

sistematizacion de aquél como parte de un plan dirigido a la poblacién civil, en este

6
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caso, con ascendencia o religion judia’, extremo que, segun la Camara, ‘aln no se

aprecia en autos’”.

“...se postuld en la decision que ‘no hay constancia alguna en autos ni existe sentencia
con autoridad de cosa juzgada que permita sostener que existié durante la dictadura
un plan sistematico y generalizado de ataque a una parte de la poblacién civil,
seleccionada por su origen judio’, a la vez que ‘no se encuentra acreditado en autos
que Saiegh hubiera integrado la parte de la poblacién civil argentina que resultd
destinataria del plan sistematico y generalizado implementado por la dictadura’, como
tampoco que ‘los hechos que lo pudieran haber damnificado hayan sido crimenes de

lesa humanidad’”.

“...concluyeron que ‘no existen en autos los elementos minimos para poder catalogar
los hechos investigados como crimenes de lesa humanidad, por lo que no existe
motivo para anular el sobreseimiento definitivo por prescripcion de la accion penal

IIII

oportunamente dictado en favor de Alejandro Reyna

“..se advierte nuevamente la arbitrariedad alegada por el impugnante y, en

consecuencia, corresponde hacer lugar a su pretension”.

“...1as victimas tienen derecho a obtener un pronunciamiento judicial dentro de un
plazo razonable, tal como lo ha consagrado la Corte IDH en numerosos casos ('19
Comerciantes vs. Colombia’, sentencia del 5 de julio de 2004; ‘Furldn y Familiares vs.
Argentina’, sentencia del 31 de agosto de 2012; ‘Memoli vs. Argentina’, sentencia del
22 de agosto de 2013; ‘Luna Lopez vs. Honduras’, sentencia del 10 de octubre de 2013

y ‘Osorio Rivera y Familiares vs. Peru’”.

«“

...el postulado a partir del cual la Camara de Apelaciones pretende sellar la
investigacion como una hipoétesis que no encuadraria en la categoria de delitos de lesa
humanidad, resulta evidentemente arbitrario. Ello, pues la decisiéon se basa en la

supuesta inexistencia de un ‘plan sistemdtico contra empresarios judios’,

7
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tergiversando de esta forma la acusacién articulada por el querellante y omitiendo

tratar los extremos alli ventilados”.

“No puede perderse de vista que el denunciante, en innumerables ocasiones -como
también en el recurso en trato-, especificamente remarcd que su secuestro y los
tormentos a los que fue sometido -realizados con un ‘plus de ensafiamiento en razén
de [su] condicién de judio’-, fueron ejecutados ‘como medio para la obtencion de otro
fin, que fue el desapoderamiento ilicito del Banco Latinoamericano y todos sus activos,
y su apoderamiento por parte del poder de facto’, en el marco de la ‘lucha contra la

subversion econdmica’, que si fue reconocida por esa Camara”.

“...en atencion al tiempo transcurrido desde la primigenia decisién que no hizo lugar a
la nulidad del sobreseimiento, debido a las distintas instancias jurisdiccionales que
intervinieron a lo largo de la instruccién en razon de los diversos recursos articulados
por las partes, corresponde hacer lugar, sin costas, al recurso interpuesto por la parte
querellante; casar la resolucion [...] y remitir las actuaciones al juzgado de origen a fin
de que sin incurrir en mayores dilaciones se continte con celeridad en la sustanciacion

de la causa”.
Extractos del voto del juez Alejandro W. Slokar

“..se aprecia que el a quo nuevamente omitié dar respuesta a los planteos
introducidos por la parte querellante al interponer su recurso de apelaciéon -y que
reedita en idénticos términos ante esta instancia-, en orden a que las constancias
incorporadas en la causa resultaban suficientes para proceder de acuerdo a su

pretension”.

“...el a quo ha evitado realizar un andlisis valorativo de las probanzas colectadas hasta
ese entonces, sin brindar acabada respuesta al planteo de la parte; a la vez que, tal
como se destaca en el sufragio que antecede, tergiversa y excluye injustificadamente

los extremos ventilados por la acusacion”.

8
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“...1a falta de pronunciamiento con respecto a estas circunstancias trae aparejada la
nulidad de lo decidido por falta de fundamentacion (Fallos: 228:279; 221:237, entre
otras), por lo que, de esta forma, la resolucion deviene arbitraria y debe ser

descalificada como acto jurisdiccional valido...”.
Extractos del voto de la jueza Ana Maria Figueroa

“[aldhiero a los votos que anteceden, pues no puede soslayarse que en causas donde
se juzgan delitos calificados como de lesa humanidad existe la inderogable obligacién
del estado argentino de investigar los hechos, identificar, juzgar y, en su caso,
sancionar a los responsables, y de esta manera garantizar el derecho a la verdad de las

victimas”.

“...en el ambito penal se debe revisar el derecho de los imputados y el derecho de las
victimas, asi el debido proceso debe asegurar que se cumplan las etapas
procedimentales para recorrer el camino de investigacidon, verdad, juzgamiento,
sancion y reparacion. En el andlisis de los derechos de las victimas, incluye a los
directamente interesados, a sus familias y a la sociedad, cuando nos encontramos
frente a graves violaciones a los derechos humanos y crimenes de derecho penal
internacional, tales como lesa humanidad, genocidio, crimenes de guerra, crimenes

contra la paz, torturas, apartheid”.

“En este paradigma, el debido proceso es analizado como el ‘derecho judicial eficaz’,
de manera que no es posible aceptar la cosa juzgada -tipica garantia del imputado en
el derecho penal liberal cldsico-, sino se respeta el estdndar minimo convencional, para
gue esa sentencia tenga validez de cosa juzgada, debe ser el resultado de un proceso
para arribar a la verdad, sancidn y reparacién, por lo que incluye analizar derechos y
garantias de ambas partes: imputados y victimas. O sea exige el balance o equilibrio

entre ambos sujetos procesales”.

9
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Votos

Angela E. LEDESMA, Alejandro W. SLOKAR y Ana Maria FIGUEROA

[ REVISTA PARA Tl EDITORIAL ATLANTIDA S.A. J

Sala Il - CFP 7650/2008/11/RH4, “Bottinelli, Agustin Juan s/ recurso de queja”,
Reg. 1382/18, Rta. 14/12/2018.

zf Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD - RESPONSABILIDAD EMPRESARIA

DIRECTOR DE LA REVISTA “PARA TI”

p Antecedentes

La Sala Il de la Cdmara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal,
revoco el auto de procesamiento de Agustin Juan Bottinelli y dispuso su falta de
mérito. En el marco de esta causa se investigd la responsabilidad del periodista y
director de la revista “Para Ti” por la publicacion de una fraguada entrevista a la
victima Thelma Jara de Cabezas mientras se encontraba secuestrada en el Centro
Clandestino de Detencion ubicado en Escuela de Mecanica de la Armada —ESMA-, en

septiembre del afio 1979.

ﬁ Sentencia

La CFCP declaré inadmisible -por mayoria- el recurso de queja deducido por la

representante del Ministerio Publico Fiscal.

10
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Extractos del voto conjunto de los jueces Angela E. Ledesma y Guillermo J.

Yacobucci

“..el tema por el cual recurre la representante del Ministerio Publico Fiscal,
revocacion del procesamiento y dictado de la falta de mérito de Bottinelli, no puede
ser equiparable a sentencia definitiva en los términos del articulo 457 del CPPN, razén
por la cual se advierte la inviabilidad de la impugnacion traida a la instancia, mas aun
ante la inexistencia de cuestion federal debidamente fundada que permita habilitar la
intervencion de esta Cdmara [...], de conformidad con la doctrina establecida por la

Corte Suprema de Justicia de la Nacién in re ‘Di Nunzio’ (Fallos: 328:1108)".
Extractos del voto del juez Alejandro W. Slokar -en disidencia-

“...enrazén de que los agravios articulados por la representante del Ministerio Publico
Fiscal podrian constituir materia casatoria (Fallos: 328:1108), corresponde hacer lugar

a la via intentada e imprimir el tramite previsto en el articulo 465 del ritual”.
Votos

Angela E. LEDESMA, Guillermo J. YACOBUCCI y Alejandro W. SLOKAR (disidencia)

11

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL



[ FORD ARGENTINA S.C.A ]

Sala Il - FSM 27004012/2003/T04/CFC214, “Miiller, Pedro y otros s/recurso de
casacion, Reg. 1589/21, Rta. 30/9/2021.

‘f Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD - RESPONSABILIDAD EMPRESARIA
FORD ARGENTINA SCA
GERENTE DE MANUFACTURA

JEFE DE SEGURIDAD. PARTICIPACION NECESARIA

00 Antecedentes

El tribunal de juicio condend a Pedro Miiller y a Francisco Jesus Sibilla -gerente de
manufacturay jefe de seguridad, respectivamente, de la empresa Ford Argentina SCA-
como participes necesarios de los delitos de privacion ilegal de la libertad agravada e
imposicion de tormentos agravados. En el marco de esta causa se investigd la
connivencia y colaboracion de directivos de la empresa Ford Argentina SCA en las
actividades represivas llevadas a cabo dentro del plan sistematico de represion de la
ultima dictadura civico- militar, consistentes en la entrega de informacion, la
instalacion de un centro clandestino de detencion en el predio de la planta industrial
y el aporte de recursos logisticos y materiales a las fuerzas de seguridad. Contra dicha

sentencia las defensas de ambos imputados interpusieron recursos de casacion.

ﬁ Sentencia

La CFCP rechazd los recursos y confirmd las condenas de los imputados.
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Extractos del voto del juez Alejandro W. Slokar

“...no podra soslayarse las particularidades de los hechos que han sido materia de
juicio. Efectivamente: las caracteristicas de estos eventos y la clandestinidad que
caracterizo a los procedimientos, tanto en el caso de las detenciones ilegales, como
durante la privacién de libertad, permiten conocer que el acervo probatorio que ha
permitido reconstruir los acontecimientos endilgados no resultd sobreabundante,
empero ello no implica que la prueba evocada no resulte contundente y confiable para
haberle permitido al sentenciante arribar al grado de conviccion exigido por nuestro

ordenamiento”.

“...en la valoracioén de los testimonios orales debe prestarse consideracion al tiempo
transcurrido desde el acaecimiento de los hechos y su posible impacto en la precision
de los dichos vy, por tanto, la existencia de discrepancias menores no desacreditan

necesariamente el testimonio”.

“...el drgano sentenciante detallé uno a uno los hechos juzgados [...], acaecidos dentro
del centro clandestino de detencion que funciond en las instalaciones del
establecimiento de la empresa Ford Argentina SCA (ubicado en la [...] Provincia de
Buenos Aires), asi como las sedes de las Comisarias 22 de Escobar -Ing. Maschwitz- y

12 de Tigre...”.

o

...el a quo ponderd especialmente [..] la investigacion y juzgamiento de ‘la

participacion en ese ataque de sectores de la elite empresarial’”.

“...Ia firma Ford Argentina ocupd un lugar relevante dentro del esquema disefado, no
sélo por el comportamiento y dichos de su presidente, Nicolas Courard, ante medios
. . . . ., : ~
nacionales e internacionales, respecto del ‘desafio’ afrontado a partir del afo 1976 y
el apoyo ‘al Proceso de Reorganizacion Nacional como vehiculo para que el pais se
reencuentre con su verdadero camino’, sino por haber evidenciado —luego de una

grave crisis econdmica en aquel sector- un sensible incremento en su producciéon y
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relevancia empresarial a nivel nacional durante aquellos afios, a través de la

persecucion y represion impuesta a sus trabajadores”.

“...Ia dictadura civico-militar impulsé la reestructuracion de todo el orden social. Para
ello, el asalto predatorio a la economia imponia un nuevo patrén de acumulacién y la
subordinacion estatal a esa matriz de saqueo: monetarismo financiero,
endeudamiento externo y fuga, a la par de la sustitucidon de importaciones mediante
el hundimiento de la industria, con las consecuentes concentracidn, extranjerizaciony

dolarizacioén, todo ello violatorio del derecho humano al desarrollo”.

“...entre los propdsitos basicos del golpe de estado se procuré dinamitar el proceso de
industrializacién nacional, para lo que se traté de reprimir y hasta aniquilar a dirigentes
para el indispensable disciplinamiento del movimiento obrero, de modo de
reestructurar las bases econémicas, politicas y sociales de un relativo estado de
bienestar en el pais, con consecuencias persistentes que se proyectaron en posteriores
crisis reeditadas, desde la afirmacién de politicas que exaltaron al capital financiero
(financierizacidn) bajo el denominador comun de endeudamiento y fuga de capitales
[...] Los acontecimientos bajo andlisis en el presente proceso se inscriben dentro de un
marco referencial ineludible, que parte del enorme porcentual de trabajadores y
gremialistas dentro de los millares de detenidos-desaparecidos que revelara el célebre
informe final de la Comisién Nacional sobre la Desaparicion de Personas (CONADEP)

elaborado en 1984”.

“...junto con la anulacién de cualquier movimiento social de oposicidn, aparece como
un presupuesto para la implementacion del nuevo modelo econdmico —que, se insiste,
dejo atras la etapa de industrializacion sustitutiva por el de la valorizacién financiera
como eje ordenador de las relaciones econdmicas- a cuyo amparo se beneficiaron
empresas monopolisticas y sectores de una burguesia emergente. Asi, y aun sin
recurrir al aparato represivo, muchas firmas combatieron las organizaciones sindicales
por lugar de trabajo a través de despidos, sin justificacion aparente, de los delegados

y los trabajadores que se mostraran mdas combativos, desarmando las comisiones
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internas de fabrica. Aunque, en rigor, dable es reconocer que las bases sindicales
padecieron una situacion regresiva y sufrieron una brutal represion desde los afos
previos a la dictadura mediante la utilizacion de la ley N2 20.840 que establecia severas
penalidades para quienes cometieran actividades ‘subversivas’ en todas sus
manifestaciones, pero de modo sistematico a partir del golpe, donde el recorte a los

salarios y la afectacion de las condiciones laborales provocaron inmediatos conflictos”.

“...el propdsito era acabar con las bases econdmicas y sociales de la sustitucion de
importaciones desarrollada en la industria nacional, para la cual resultaba
precondicidn perseguir y aniquilar al movimiento obrero organizado y sus conquistas
obtenidas a lo largo de décadas. Desde ese plano se establece una distincidn entre la
represion sufrida por los dirigentes sindicales ‘moderados’ (parte de la dirigencia
peronista ortodoxa) y los dirigentes ‘combativos’ identificados con el clasismo y
organizaciones de izquierda: Los primeros eran acusados de corrupcién por el
gobierno militar, utilizandose la amenaza de ‘moralizar’ al sindicalismo para frenar las
protestas de la dirigencia y para dividirla; los segundos, fueron secuestrados,

desaparecidos o encarcelados”.

“..se tratd de erradicar a una minoria combativa clasista o contestataria, cuya
influencia era local y radicaba en las comisiones internas de un cierto niumero de
empresas. En este caso se secuestraron dirigentes militantes de base o simples
trabajadores que aun sin radicalizarse habian manifestado simple adhesién a aquellas

posiciones, y sin que tuviesen relacidon alguna con organizaciones armadas”.

“...a estas formas de represion, el régimen de facto sum¢ la intervencion de la mayoria
de los grandes sindicatos y federaciones, que comenzaron con la de la Confederacién
General del Trabajo (CGT) con posterior nombramiento de un interventor militar. En
los primeros tres anos, en los que se alcanzé el punto represivo mds alto, se
intervinieron decenas de las principales organizaciones obreras y se les retird la
personeria juridica a otras tantas. [...] Esta estrategia orientada a desmontar la

organizacion sindical y desarticular la movilizacién de trabajadores para un necesario

15

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL



disciplinamiento que impida la mentada posibilidad de una alianza entre los sindicatos
y la industria volcada al mercado interno, fue claramente explicitada por el entonces
ministro de Economia, José Alfredo Martinez de Hoz, en su discurso inaugural del 2 de
abril de 1976, donde realizd el anuncio formal del nuevo programa: ‘Debe, pues,
suspenderse toda actividad de negociacion salarial entre los sindicatos y los
empresarios, asi como todo proceso de reajuste automatico de salarios en funcion de

determinados indices preestablecidos’”.

“Este disefo represivo, aunque expandido hacia todas las actividades econdmicas, se
concentré en el sector fabril, habida cuenta que durante la segunda etapa de
industrializacion se habia constituido en el pilar de la organizacién y lucha sindical,
basicamente a través de los gremios metallrgicos y mecanicos del automotor. No en
vano el Mensaje de Jorge Rafael Videla del 1° de mayo de 1976, advertia: ‘Con relacién
a la actividad de la subversidon en el ambito fabril se sabe que ella intenta desarrollar
una intensa y activa campafa de terrorismo e intimidacidén a nivel del sector laboral.
Los objetivos de esa campafia son: la destruccion de la Nacidén, la paralizacion del
aparato productor, la instauracién de una dictadura marxista y la negacion del ser
nacional [...]. Para combatir y destruir a la subversién hay que conocer su modo de
actuar: adoctrinamiento individual y de grupos para la conquista de bases obreras,
colocandose a la cabeza de falsas reivindicaciones; creacion de conflictos artificiales
para lograr el enfrentamiento con los dirigentes empresarios y el desprestigio de los
auténticos dirigentes obreros; el sabotaje a la produccion, la intimidacion, secuestroy
asesinato de obreros y empresarios que se opongan a sus fines. Ejecutores de ese
accionar son agentes infiltrados y activistas perfectamente diferenciables de los
verdaderos delegados que ejercen la representacion gremial de sus mandantes [...].
Frente a ese accionar, el gobierno y las Fuerzas Armadas han comprometido sus
medios y su maximo esfuerzo para garantizar la libertad del trabajo, la seguridad
familiar e individual de empresarios y trabajadores y el aniquilamiento de ese
enemigo de todos [...]. Pero cabe la reflexidn que aquellos que se apartan del normal

desarrollo del proceso buscando el beneficio individual o sectorial, se convierten en
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complices de esa subversion que debemos destruir, lo mismo que quienes no se
atrevan a asumir las responsabilidades que esta situacion impone [...]. Por todo ello,
en este dificil campo de lucha la consigna es: para el obrero, no prestarse al juego de
la subversion. Para el empresario, asumir plenamente sus responsabilidades’...” (el

destacado pertenece al original).

“...1as 24 victimas cuyos casos se ventilaron en el juicio eran, a la época de los hechos,
trabajadores en la empresa Ford Motor Argentina [...], y que sus ilegitimas detenciones
obedecieron a un denominador comun que se vinculd a su participacion en actividades
gremiales”. Asi, especificd que “del total de hechos investigados, 22 ocurrieron en el
lapso de un mes que va desde el mismo 24 de marzo de 1976 al 21 de abril de ese afio,
que 17 victimas fueron aprendidas en el interior de la fabrica, durante su jornada de
trabajo, y que la mayoria de ellas compartieron cautiverio en comisarias y/o en

unidades del Servicio Penitenciario Federal o bonaerense...”.

“... la judicatura puso de relieve que: ‘antes del 24 de marzo de 1976, existid una
significativa organizacion gremial dentro de la empresa Ford’ [...] Al respecto, destaco
el relato del testigo Juan Carlos Ballesteros, quien declard que: ‘se desempefiaba como
operario en la Seccidon de Sub-armado de la que ademas era delegado por SMATA.
Luego, conteste con Murua y Sanchez se refirié a las circunstancias en las que se llevo
adelante la reunion del 25 de marzo de 1976 entre delegados y representantes de la
empresa. Nombré como presentes alli a Galarraga, Ferndndez, Marcos, Herreros. Dijo
que Galarraga, ademas de decirles que cesaba la actividad sindical, les seiialé que Ford

pasaba a ser objetivo y prioridad militar’...” (el destacado pertenece al original).

“...aun cuando miembros de las fuerzas armadas y de seguridad guardaran un rol
protagénico en el aparato represivo, en coordinacion estratégica para la
desarticulacién de las organizaciones sindicales, en aras de maximizar los beneficios y
acompafar el proceso de reestructuracion econdmica, sectores empresariales no
desarrollaron un mero rol subalterno, sino que accionaron articuladamente y en modo

organico con el poder politico de facto. En definitiva, la participacién durante la ultima

17

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL



dictadura de los maximos directivos de la empresa Ford Argentina en la persecucion y
represion de sus trabajadores y dirigentes gremiales resulta a todas luces un caso

relevante de esos lazos funcionales”.

“...1a responsabilidad corporativa por violaciones a derechos humanos ha suscitado
especial atencién en el ultimo tiempo, configurandose un revulsivo campo que excede
a los core crimes e incluye ingentes desarrollos acerca de los deberes empresariales y
la reaccion frente al hecho ilicito, que abarca desde la respuesta en términos civiles o

incluso la propia responsabilidad penal del ente ideal...” (con sus citas).

“...no es necesario que la empresa conozca el delito concreto que esta cometiendo el
autor principal, siempre y cuando sepa que esta contribuyendo a que se cometa un
delito entre varios posibles. ‘Por ejemplo, si una empresa le proporciona informacion
a las fuerzas de seguridad que les permite torturar o causar la desaparicion forzada de
sindicalistas que trabajan en la empresa, sera suficiente para el derecho el que la
violencia y las lesiones personales resultantes fueran razonablemente previsibles, aun
cuando no estuviera claro en ese momento cdmo utilizarian esa informacion’” (con

sus citas).

o

..el a quo establecid que: ‘[e]stas lineas directrices para la atribucion de
responsabilidad se verificaron en los hechos del presente juicio. [L]a empresa Ford no
s6lo no desconocié las politicas que se estaban desarrollando sino que —por
compartirlas-, las celebrd y apoyd, de lo que dio cuenta su propio presidente al
referirse a los actos y procedimientos que formaron parte de la decisidon de la empresa
en ese sentido’, remarcando que: ‘gran parte de los secuestros fueron realizados en
la misma planta, a plena luz del dia y con la colaboracidon esencial de sus directivos de
todos los niveles de conduccidn; ademas, resulta claro que la empresa se beneficid

econdmicamente con los hechos y, fraudulentamente, despidid a los empleado”.

“...en la sentencia, luego de un profuso andlisis relativo al desempefo de la compaiiia

en el pais, desde su establecimiento en esa planta hace 6 décadas hasta los afios en
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qgue sucedieron los hechos objeto de juicio, se destacd especialmente un discurso de
su entonces presidente, Nicolas Courard, brindado en la ceremonia de iniciaciéon de
obras en la planta de General Pacheco (el dia 13 de mayo de 1980) donde estuvieron
presentes -entre otras autoridades- el entonces Ministro de Economia de la Nacién,
José Alfredo Martinez de Hoz; el Secretario de Estado de Desarrollo Industrial, Alberto
Luis Grimoldi; el Jefe de la Policia Federal, General de Division Juan Bautista Sasiain y
el Director de Institutos Militares, General de Divisidn Cristino Nicolaides [...] el
directivo pronuncié que: ‘a partir de marzo de 1976 estaban enfrentados a un desafio,
que en Argentina se habia iniciado un proceso de cambio de sistemas, de filosofia
integral, que habia que cambiar la mentalidad. ‘En nuestro caso habia que tomar una
decision empresaria, y con nuestros actos y procedimientos, demostrabamos cual era
esa decision. Ford Motor Argentina estaba de acuerdo en que habia que hacer
cambios. Y cuando los cambios le tocaron de cerca, se adaptd y se dispuso a trabajar
para sacar el mayor provecho de la nueva situacién, en pro de la empresa y de la
fuente de trabajo de los miles de personas que la componen. En definitiva, en pro del
pais. Ford Motor Argentina creyo en el Proceso de Reorganizacion Nacional porque
vio en él el vehiculo para que el pais se reencuentre con su verdadero camino, el
camino que le corresponde dentro del marco regional y también en el marco

”nm

mundial...”” (el destacado pertenece al original).

“... se pudo comprobar que luego de la crisis econédmica que habia padecido el sector
automotriz desde principios de la década del '70, de la cual esta empresa no fue ajena,
aunada a la activa organizacion gremial de los trabajadores de planta durante los afios
1975 y 1976; a partir del 24 de marzo de 1976 Ford Argentina actud
mancomunadamente con las fuerzas armadas y de seguridad, con el fin de ejercer el
poder represivo contra sus empleados. Para ello fue decisivo el trabajo en conjunto
con los directivos, a los fines de individualizar y acallar a sus dirigentes gremiales,
proscribir las huelgas y organizaciones sindicales y evitar de ese modo cualquier

entorpecimiento que pudiera repercutir negativamente en los niveles de produccion.
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En definitiva, y como ya se sefiald, la represion y eliminacion de todo un sector del

|”

movimiento obrero tuvo la principal contribucion del sector empresaria

“...numerosos relatos incorporados y producidos durante el debate arrimaron luz
respecto de las actividades represivas llevadas a cabo con connivencia y colaboracion
de la empresa, consistentes en la entrega de informacion; la instalacion de un centro
clandestino de detencion en el predio de la planta y el aporte de recursos logisticos y
materiales a las fuerzas de seguridad. [...] Asi, confluyen los declarantes en describir
también la existencia de ‘listas’ con el logotipo ‘Ford’ de la empresa en las que se
encontraban asentados sus nombres, sus domicilios y sus fotografias de los legajos

personales”.

“...concurren plurales elementos cargosos que permiten demostrar la intervencion
desde la empresa, no sélo conociendo los alcances del plan represivo ilegal sobre sus

trabajadores, sino a partir del desempefio de un rol activo”.

“...puede concluirse que la firma y sus altos directivos no sélo conocian y colaboraban
con las fuerzas ejecutoras del terrorismo estatal, sino que realizaron un aporte activo,
directo y coordinado con el propdsito de lograr una politica de disciplinamiento que
favoreciera los niveles de produccion. En ese orden, indicaron las victimas que
pusieron a disposicion un sector donde funcionod el centro clandestino de detencién
dentro de la propia planta y facilitaron insumos, espacios y camionetas de la misma
empresa para el traslado de las victimas -atadas y encapuchadas- desde sus domicilios
hacia sus instalaciones u otros centros de detencién, ademas de suministrar unidades
sin patentamiento y documentacién pertinente de los vehiculos automotores modelo
Falcon de la marca, icono en el accionar represivo clandestino de la ultima dictadura

civico-militar”.

“..Ia responsabilidad penal del acusado Miller, quien en ese entonces se
desempenaba como gerente de manufactura de la empresa Ford Argentina. Se

acreditd en el instrumento sentencial que el incuso realizé aportes no sélo en favor al

20

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL



plan comercial de la compania —que generaron beneficios societarios y también
personales de reconocimiento de status jerarquico dentro del organigrama que aporto
su propia defensa- sino que, en lo que aqui resulta relevante, también colaboré al plan
de persecucidn y erradicaciéon de aquellos trabajadores organizados que, en busqueda
del reconocimiento de sus derechos como empleados fabriles en sus distintas

posiciones, se encontraban sindicalizados”.

“...cada contribucién que realizé Muller desde la cupula de Ford Argentina al plan de
‘lucha contra la subversion’ fue esencial para que las victimas fueran detenidas y
torturadas, por el sélo hecho de haberse afiliado libremente a organizaciones
sindicales o, simplemente, haberse manifestado a favor de la reivindicacion de

derechos laborales”.

“lejos de la funcidn ‘netamente operativa y a los efectos de garantizar la continuidad
del programa de fabricacion de automoéviles’ -que la asistencia técnica se empeiia en
aseverar-, el contexto en el que sucedieron los acontecimientos —-muchos ademas
ejecutados dentro de la misma planta- impiden sostener un comportamiento inocuo

y ajeno al plan criminal por parte del referido Miiller”.

“...Miller no sélo no podia desconocer lo que sucedia en la empresa, sino que
efectivamente conocié y participd activa e intencionalmente en el plan criminal
pergefiado, pues en tanto la motivacion principal de aquél era lograr mayor beneficio
econédmico y un aumento en la produccién de la empresa, no resulta valido asumir que
quien se encontraba a cargo del control de tal rendimiento quedara ajeno a aquel
ilicito designio, mas aun si ademas se pondera que no soélo era el jefe de manufactura

sino que reemplazaba al director durante su ausencia”.

“...el encartado Sibilla se desempefiaba al momento de los hechos como supervisor de
seguridad de la planta o jefe de seguridad de la empresa Ford Argentina. A la vez, se
sefialé que dentro de sus funciones se encontraba: “cuidar los intereses de la empresa

y a su personal, como asi también ‘controlaba la entrada y salida de todo el personal
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de la empresa y de visitas’; ‘también controlaba los vehiculos de la empresa, ya sea

camiones de la empresa o privados’”.

«“

...“la mayoria de los testigos relataron que la empresa Ford contrataba a una empresa
de seguridad, que actuaba bajo las drdenes de Sibilla, la que, segun lo referido por el
nombrado, se encontraba integrada por ex miembros del Ejército, de la Armada, de
Gendarmeria y de Prefectura y que debian controlar los ingresos y egresos del

personal y de los vehiculos a la fabrica”.

“con relacion a la calificacion legal en la que se encuadraron los hechos enrostrados a
Miiller, en particular, en lo referente a la figura de privacion ilegal de la libertad -de
acuerdo a cuanto ya se dijo respecto de su aporte para la individualizacion de las
victimas y el suministro de espacios fisicos dentro de la planta, material y logistica para
su ejecucion- el a quo destaco: “surge manifiesta e inequivoca de las condiciones en
qgue fueron detenidas las victimas desde su inicio, ello asi porque actuando al margen

III

del orden lega

“a partir de las circunstancias que rodean los hechos aqui juzgados, enmarcados en
aquella interrelacidon entre la empresa y el gobierno dictatorial, se evidencia que
Muller como cabeza de la produccidn fabril constituyé un actor relevante. Su accionar
supero el simple obrar de su gerencia, en tanto concurrieron circunstancias objetivas
concretas que demuestran la profunda dificultad para asumir que su intervencion haya
sido inocua; de contrario lo hasta aqui resefiado permite colegir, sin hesitacion, que

presté la colaboracion necesaria a los coautores del plan criminal pergefiado...”.

“...las denominadas conductas ‘neutrales’, ‘adecuadas a un rol’ o ‘sin relacidn delictiva
de sentido’, alcanzan a reunir la condiciéon de imputables dentro de un contexto de
actuacion marcadamente criminal, tal como el de los multiples episodios que -

caracterizados como delitos contra la humanidad- constituyen objeto del presente”.

“...cabe desestimar las alegaciones vertidas por las defensas de Miiller y Sibilla a partir

de las cuales pretenden desechar la categorizacion de los hechos juzgados como
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crimenes de lesa humanidad, al afirmar que sus asistidos no poseian el caracter de
agentes del estado ni tenian “conocimiento pleno” del plan sistematico y que, en todo
caso, sus conductas resultaban delitos “comunes”, por lo que —segun su postura- la

accion penal se encontraria prescripta”.

“...resulta jurisprudencia consolidada del mas alto tribunal nacional que: “el deber de
investigar y sancionar los crimenes de lesa humanidad necesariamente obliga a
rechazar cualquier argumento que pretenda sostener a priori que la mera pertenencia
a una categoria —por ejemplo, la de civil- pueda impedir, por si misma, la posibilidad
de formular a su respecto un reproche penal por la responsabilidad que le pudiera

caber en la comision de delitos de lesa humanidad” (Fallos: 343:2280)".

“... tampoco puede descartarse la conformaciéon del elemento subjetivo del delito de
lesa humanidad, en tanto Pedro Miiller y Héctor Francisco Jesus Sibilla, en el marco de
sus roles jerarquicos dentro de la empresa —como Gerente de Manufactura y Jefe de
Seguridad, respectivamente- contribuyeron al plan sistematico llevado a cabo en la
ultima dictadura civico-militar, a partir de la realizaciéon de aportes esenciales que
facilitaron la detencién ilegal e imposicién de tormentos a las 24 victimas que se
desempenaban en la firma. Aquellos aportes concretos son los que permiten acreditar,

a su vez, el conocimiento respecto del plan criminal”.
Extractos del voto del juez Carlos A. Mahiques

“...la denominada responsabilidad corporativa -personalizada aqui en el accionar de
[PM] y [FIS]- ha experimentado su propio derrotero doctrinal y hermenéutico -
especialmente en el ambito comparado- donde el juzgamiento de hechos con
caracteristicas similares al presente ha puesto foco en las diferentes modalidades de
participacion y complicidad empresarial en crimenes de lesa humanidad. Sirvan como
referencias no solo la consolidada jurisprudencia de tribunales internacionales [...],

sino también otras decisiones de tribunales nacionales como la emitida recientemente
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por la Cour de Cassation francesa en el sonado caso de la ‘Cementera Lafarge’, que
anulé la decision que invalidaba la acusacion contra la mencionada corporaciéon por

colaboracioén, aun indirecta, de sus C.E.O. en crimenes contra la humanidad...”.

“La informacion aportada y la colaboracidn con las fuerzas de seguridad y militares
consistia basicamente en la entrega de legajos del personal de la fabrica y en la
confeccion de listados con los nombres de las personas sospechosas de participar en
actividades consideradas subversivas o del gremialismo opositor al gobierno de facto.
Estos listados, como se corrobord en el juicio [...], exhibian el logotipo de la empresa 'y

fueron reconocidos por los familiares de las victimas”.

“La sentencia puso [...] de manifiesto el modo en el que los trabajadores que tenian
participacion gremial fueron seleccionados e identificados por miembros de la cipula
empresarial -a la que pertenecia [PM]-, y cdmo esa informacidén -y lo relativo a la
actividad y funcionamiento del S.M.A.T.A.- llegaba exclusivamente mediante ese canal

a las fuerzas de seguridad”.

“Describe el tribunal con detalle en varios de los pasajes del fallo, la forma en que se
materializaba el aporte logistico y de otros recursos por parte de las autoridades y del
personal jerarquico de la empresa Ford a las fuerzas militares que permanecian y
controlaban el funcionamiento de la planta: ‘[E]l personal del Ejército que se
encontraba instalado en la fabrica y, especificamente en el quincho [...], era alimentado

en los comedores de la empresa’, ademas de ‘recibir vehiculos sin patentar’”.

“..hay posiciones y deberes institucionales en determinadas estructuras
empresariales que hacen de ciertos sujetos objeto de especiales exigencias juridicas y
de una ponderacion situada de las circunstancias de la propia actuacion. [N]o se trata
de afirmar con ello una linea normativa que legitime una neutralizacién o
flexibilizacion del principio de legalidad o la reconsideracién de los fundamentos

tedricos del principio de culpabilidad, sino de establecer prudencialmente algunos
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criterios de imputacion que eviten la impunidad frente a delitos mala in se, de

inusitada gravedad, posibilitando asi su juzgamiento...”.

“[PM] [...] revistaba por entonces en el maximo nivel jerarquico de la estructura
organizacional de la empresa Ford, y tenia a su cargo la supervision y control de
rendimiento de la produccidon, y de las distintas secciones del establecimiento.
También participaba en la toma de decisiones de politica de la empresa, y suplia al
presidente del directorio [NC] durante su ausencia. Intervenia activamente en el
seguimiento y direccién de las lineas de produccion y en la calificacién del desempeno
de los operarios, supervisores y capataces. De alli que su conocimiento de lo
acontecido al interior de la planta nunca le fue ajeno, como, en otro plano, quedd

evidenciado en el caso de [FJS]”.

“[FJS], subordinado de [PM] [...], se desempenaba como supervisor de seguridad de la
planta, siendo algunas de sus funciones la de preservar los intereses de la empresa y
controlar el comportamiento de los operarios, [...] verificar la entrada y salida de los
mismos y de las visitas. Indicé el a quo que [FJS] era el encargado de supervisar el
movimiento de los vehiculos de la empresa -o privados-, contando para ello con el
servicio de una empresa de seguridad contratada que operaba bajo las érdenes de
aquel, y que estaba integrada por ex miembros del Ejército, la Armada, Gendarmeria

”.

Nacional y Prefectura Nava

“[FJS] revistdé como oficial del Ejército Argentino entre 1946y 1952 [...], y se retiré con
el grado de mayor el 26 de julio de 1976, siendo inexplicable pero sugestivamente
promovido al grado de teniente coronel en coincidencia temporal con los hechos
ilicitos investigados. En este caso, obra adversamente la vinculacion del acusado con
una de las fuerzas armadas, algunos de cuyos integrantes perpetraron esos crimenes,
lo cual lleva a inferir el conocimiento que [FJS] tenia de lo que sucedia en el predio y
su aceptacion del accionar de los captores, lo que convierte en antijuridica y dolosa su

propia conducta”.
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Extractos del voto del juez Guillermo J. Yacobucci -en disidencia parcial-

“Observo en el anadlisis de la argumentacion volcada en la condena que, a partir del
topico ‘la élite empresarial’, dentro la que [...] ubicaron a la empresa seialada, avanza
un encadenamiento de inferencias y conclusiones que, sin embargo, carecen de
relevancia juridico penal, al menos en términos de imputacién constitucionalmente
fundada. Mas alla de que ese etiquetamiento pueda ser operativo como criterio de
ponderacion histdrica, socioldgica, econdmica o ideoldgicamente valorativa, lo cierto
es que debe ser puesto en relacidon normativa con la persona a la que se le atribuye
una participacion necesaria que, como es sabido, supone un aporte determinante en

la concrecion de ilicitos especificos”.

“Esas formulas de caracterizacion, que remiten a typus, con los que se presenta una
metodologia de andlisis en la ciencia histdrica, socioldgica, criminoldgica, politica y
econdmica, que supera la configuracién de conceptos y definiciones (Weber, Jellinek,
entre otros) -a pesar de su notoria utilidad en esos campos epistemoldgicos-, no son
suficientes per se para sostener una atribucion penal a un individuo en hechos

concretos”.

“...el tribunal realiza un salto argumentativo ilégico, y cuyas premisas omite probar
siquiera minimamente, al afirmar que por ser [PM] el responsable de la producciény,
en consecuencia, estar al tanto de los problemas que los reclamos gremiales
generaban en la fabrica, entonces, fue quien facilitd la lista con los nombres de los

operarios al Ejército”.

“Esta inferencia quiebra [...] la presuncién de inocencia porque interpreta en contra
del acusado todo lo vinculado a la actividad gremial por el sélo hecho de pertenecer a
una estructura empresarial. Ello, en contra incluso de la prueba producida a lo largo
del debate, de la que el mismo tribunal se sirvid para fundar la responsabilidad del Jefe
del drea de seguridad, como por ejemplo: que la lista con los nombres de los

empleados que pertenecian al gremio fue confeccionada por la propia empresa Ford
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en tanto algunos testigos [...] observaron en la lista el logo de la empresa; [...]
sefalaron en sentido similar que las fotografias que tenian quienes realizaban las
detenciones a fin de identificarlos eran las mismas de sus credenciales de ingreso a la
planta, que se hubieran tomado en oportunidad de aplicar a trabajar a Ford. Cabe
aclarar que estos indicios fueron utilizados por el sentenciante en contra de [FJS]
quien, efectivamente, tenia bajo su competencia esos datos de identificacion, pero no

asi, el Gerente de Manufactura”.

“...Ia sentencia no ha logrado fundar la imputacién personal de [PM] de modo alguno
constitucionalmente aceptado. Pues no ha conseguido alcanzar la responsabilidad del
acusado, ni a través de prueba directa —de cualquier naturaleza-, ni de indicios que
partan de hechos base demostrados, sean plurales, estén en los confines del suceso y

resulten univocos, todas estas exigencias para su eficacia demostrativa”.

“El fallo bajo analisis, a pesar de identificar este reparto de tareas, hace mencidn a la
responsabilidad de ‘Ford Motor Argentina’ -atribucion a la persona juridica-,
descargando acto seguido como inferencia necesaria esa responsabilidad en su
personal jerarquico”. “Considero esto un error de apreciacion juridica en el mismo
inicio de la imputacion objetiva, que se hace manifiesto en el ambito subjetivo -que
interesa al principio de culpabilidad-, pues resulta notorio que, a través de esa
afirmacion, se pretende una responsabilidad vicarial sin fuente de origen, ni criterios

de ‘actuar en lugar de otro’”.

“Pareciera entonces que, al no poder juzgarse penalmente a la empresa, se ha buscado
un responsable vicarial de lo que se atribuye a aquella, pero sin atender a una relacién
eficaz de intervencion, representacion o beneficio que son los ligdmenes usuales para

enlazar un ambito de competencia con otro”.

“Dicha argumentacion [...] no es [...] idonea para llevar el reproche penal desde la
empresa a su personal, por mds jeradrquico que sea, salvo que se reconozca o

demuestre una atribucion especial por su especifica drea de competencia. En todo
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caso, cuando el legislador lo ha considerado necesario, se ha valido de la figura del
‘actuar por otro’ para realizar esa transferencia de imputacidon que, de cualquier
forma, reclama siempre la nocién de ‘intervencion’ en el hecho, de lo que se carece

en las presentes actuaciones”.

“...del modo en que quedd acreditado que se desenvolvia la empresa, no es posible
afirmar -con el grado de certeza necesaria para un pronunciamiento condenatorio-
que la gerencia de manufactura que [PM] tenia a su cargo hubiera tenido dentro de
sus atribuciones alguna de las conductas que el a quo le atribuye a Ford, o que su
desenvolvimiento se mostrara ligado o, al menos, en los confines del area de
seguridad. Las suposiciones traidas en la argumentacidn no tienen base ni empirica, ni

normativa, de modo que se trata de una inferencia arbitraria”.

“Por tanto, lucen meramente dogmaticas y yerra el fallo en darle el mismo
tratamiento, en términos de imputacion penal, a todo el personal jerarquico de la
empresa, sin diferenciar ambitos de competencia propios de cada uno de ellos. [N]o
es posible asimilar la responsabilidad que le cabe al Jefe de seguridad de la empresa,
con las caracteristicas peculiares de [FJS] y su relacidn particular con el Ejército, por
los hechos que padecieron los empleados dentro del propio predio que debia
custodiar -entre el que se incluian los quinchos-, que la que le pudiera caber a quien

tenia a su cargo la manufactura dentro de la fabrica”.

“... las afirmaciones del tribunal oral sobre la responsabilidad de [PM], por el sélo
hecho de haber sido Gerente de Manufactura de la empresa durante el tiempo en que
ocurrieron los sucesos, no es mas que una atribucion de responsabilidad objetiva y sin
congruencia con la distribucién de tareas que, por lo demas, no se observa como
irracional, inconsistente o inadecuada. Esto es, no se verifica un modo de estructurar
la actividad de la empresa que suponga la organizacion de la impunidad. Por el
contrario, el tribunal confunde e indetermina funciones y labores que se encontraban

estandarizados en el diagrama empresarial a fin de intentar fundar su condena”.

28

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL



“...el tribunal oral ha omitido sefialar cual fue el riesgo juridicamente desaprobado que
originé [PM] a través de algun comportamiento dirigido con conocimiento de lo que

constituiria un ilicito”.

“En este punto, e independientemente de las afirmaciones dogmaticas que el tribunal
repite a lo largo de su sentencia en orden a que los directivos y personal jerarquico
‘l6gicamente conocian o debieron conocer’ lo que ocurria en los quinchos de la
empresa y el tratamiento que se les daba a los detenidos, todo aquello no vinculado a
la produccion de la fabrica queda por fuera del campo de conocimiento segun el rol
desempenado por [PM], sea cual fuere la naturaleza que en la condena se pretenda

otorgar a la nocidn normativa de dolo”.

“...incluso que, al no ser [PM] Presidente ni Vicepresidente de la empresa al momento
en que ocurrieron los hechos, tampoco cabe la atribucién de ningun tipo de

responsabilidad residual en orden a alguna competencia delegada”.

“Por lo tanto, ya sea desde el campo de imputacion objetiva que evalla bajo criterios
de auto responsabilidad la atribucion de competencias, como desde la hipotética
informacién fuera de ese ambito —empirica- que pudiera haber tenido [PM], no se
advierte que los hechos aqui investigados pudieran serle legal y constitucionalmente

imputados al nombrado, por lo que propicio la absolucién del nombrado”.
Votos

Alejandro W. SLOKAR, Carlos A. MAHIQUES y Guillermo J. YACOBUCCI.
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[ MERCEDES BENZ S.A.U. J

Sala Il - FSM 27004012/2003/601/RH77, caratulada: “Tasselkraut, Juan
Ronaldo s/ recurso de queja”, Reg. 1584/22, Rta. 6/12/2022.

/ Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD - RESPONSABILIDAD EMPRESARIA
EMPRESA MERCEDES BENZ
GERENTE DE PRODUCCION

LLAMADO A INDAGATORIA

p Antecedentes

En el marco de esta causa se investigd la participacidon de Juan Ronaldo Tasselkraut,
gerente de produccion de la planta de Gonzalez Catan de la empresa Mercedes Benz,
por la connivencia y colaboracion de directivos de la firma en las actividades represivas
llevadas a cabo dentro del plan sistematico de represion de la ultima dictadura civico-
militar. Concretamente, se investigo si el imputado entregd de informacion y el aporté

recursos logisticos y materiales a las fuerzas de seguridad.

Tras el llamado a indagatoria, la defensa de Tasselkraut planted la nulidad de esa
resolucion, que fue rechazado por la sala | de la Cdmara Federal de Apelaciones de San

Martin.
K

La CFCP rechazd el recurso de queja interpuesto por los defensores de Juan Ronaldo

Sentencia

Tasselkraut, y confirmd la resolucién de Camara.
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Extractos del voto conjunto de los jueces Carlos A. Mahiques, Guillermo J.

Yacobucci y Angela E. Ledesma

“La via deducida resulta improcedente, pues el ordenamiento procesal establece una
limitacion objetiva para la procedencia del recurso que, en lo sustancial, exige que por
via de principio se trate de hipdtesis que revista la calidad de sentencia definitiva o

equivalente, requisito que no se cumple en el sub examine...”.

“...de los términos en que ha sido interpuesto el remedio intentado, no se advierte la
existencia de una cuestion federal adecuadamente fundada que permita habilitar la
competencia de esta Camara como tribunal intermedio conforme la doctrina sentada

por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién in re ‘Di Nunzio’ (Fallos: 328:1108)".

“...en el caso quedd asegurada la doble conformidad judicial en tanto la decisién de
fondo atacada ha sido dictada por la Cdmara de Apelaciones en su cardcter de érgano

revisor de las resoluciones emanadas de la jueza de grado”.
Votos

Carlos A. MAHIQUES, Guillermo J. YACOBUCCI y Angela E. LEDESMA.
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[ ESTABLECIMIENTO LAS MARIAS S.A.C.I.LF.A. J

Sala Il - FCT 36001586/1991/TO1/CFC4, caratulada: “Torres Queirel, Héctor
Maria s/ recurso de casacion” Reg. 1612/22, Rta. 13/12/2022.

f Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD
RESPONSABILIDAD DE UN CIVIL
ADMINISTRADOR DE LA ESTANCIA “MARIA ALEIDA”

INTERVENTOR DE LA MUNICIPALIDAD VIRASORO

yO Antecedentes

Héctor Maria Torres Queirel fue imputado como participe necesario del homicidio de
MP, un trabajador y militante sindical agrario que residia en la estancia que Torres
Queirel administraba. Al momento del hecho, el imputado se habia retirado como
Teniente 1° del Ejército, se desempeiiaba como interventor de la Municipalidad de
Virasoro y administraba la estancia “Maria Aleida”, lugar donde residia MP y donde
fue asesinado. El Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Corrientes, absolvié a Torres
Queirel, a pesar de haber tenido por probado el homicidio de MP. Contra esa
sentencia, el representante del Ministerio Publico Fiscal y la querella interpusieron

recurso de casacion.

ﬁ Sentencia

La CFCP rechazé los recursos.
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Extractos del voto de la jueza Angela E. Ledesma

“...se tuvo por cierto en la sentencia ‘la privacion ilegal de la libertad y desaparicion
de [MP], conocido entre sus compaferos de trabajo con el apodo de ‘Galgo’, ocurrido
el dia 29 de junio de 1977, aproximadamente a la hora 04:00 de la madrugada, cuando
un grupo [...] de personas que se movilizaban en vehiculos y vestian de color verde
oscuro, se trasladaron hasta el rancho o ‘conventillo’ segun la propia denominacién de
los testigos, ubicado en la estancia ‘Maria Aleida’ de Gobernador Ingeniero Valentin
Virasoro, donde se hallaba residiendo obligandolo a salir bajo amenazas, lo llamaron
utilizando su sobrenombre ‘Galgo’ por el cual era conocido por sus compafieros de
trabajo, le dispararon y lo habrian herido, luego lo subieron a uno de los medios de
transporte y se alejaron del lugar llevandose consigo a la victima, sin que hasta la fecha

se pueda determinar addnde se dirigieron ni su destino...””.
“...para dar cuenta de ello, el tribunal valoré el testimonio de su conyuge”.

“...el érgano jurisdiccional tuvo en cuenta los relatos de los testigos [RF y RP], quienes
habian sido interceptados previamente por los sujetos que perpetraron el hecho en

busqueda de [MP]".

“...los sentenciantes entendieron que ‘[l]a agresién estaba dirigida hacia la poblacién
civil, y en el caso bajo juzgamiento particularmente con el denominador comun de ser
miembros del sindicato de peones rurales y gremios afines’. Se detallé también que
junto a [MP] ‘otras personas fueron detenidas en la localidad de Gobernador Virasoro
por fuerzas militares desde la instalacion del gobierno de facto, todos ellos
trabajadoresrurales que formaban parte de agrupaciones gremiales o sindicales, y que
conforme los Reglamentos y Directivas del gobierno militar de la época cuestionaban
las bases politicas y econdmicas que el Proceso de Reorganizacion Nacional intenté

recrear a partir de su instauracion’”.
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“...indicaron que de los elementos convictivos resultd debidamente acreditado que
‘IMP] formaba parte de un grupo de militantes del gremio rural junto a [RA, JCG, HS,
PF, LA, MA, GO y NVP]; agregando incluso a [RGA] entre los mencionados, como
presunto integrante de reuniones en las que se adoctrinaba para reclutar gente al PRT-

ERP’”.

o

...el tribunal destacd ‘la actitud de las fuerzas policiales de Virasoro, que
contribuyeron a su impunidad al negarse a averiguar el hecho, como parte del plan
sistematico y de la estrategia en cuanto a la informacidon en las desapariciones

forzadas’”.

“...el 6rgano jurisdiccional entendié que ‘[l]a persecucion sistematica a los miembros
de los gremios STIA y FATRE se inicié en 1976, con todos los nombrados anteriormente
[...], y luego retomé su vigor en 1977, de lo que pudo establecerse en el marco del
juicio con las detenciones de [JIMG], en el mes de junio de [NVP, IB y MP] y
posteriormente de [HS y CE]; todo ello en razén y bajo el denominador comun de
haber participado gremialmente en los sindicatos STIA y FATRE de Gobernador

Virasoro’”.

“...ponderaron los sentenciantes que el mando militar en la localidad de Gobernador
Virasoro, ‘ademés del que ejercia obviamente el jefe del Area y a su vez jefe del
Escuadrdn de Exploracion de Caballeria Blindada 3, estaba a cargo del Capitan [JCS] -
en actividad-, rango militar superior al del Teniente 12 [HMTQ], que ademas estaba

12

retirado’”.

“[r]esaltaron en la sentencia que ‘[n]o existe constancia de que el censo haya sido
dispuesto por [HMTQ], que los jefes de manzana hayan sido escogidos por él, ni que
participaran en ello los asesores que menciond en sus indagatorias. Por el contrario,
se desprende de los dichos del testigo [WR] que fue el Ejército a través del hombre

fuerte de la localidad, el Capitan [JCS], el que ejecutd el censo’.
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“...tal como fue referenciado por el tribunal, los elementos probatorios que fueron
llevados al debate daban cuenta mas bien de la intervencion ‘previa’ a los hechos por
parte del Capitan [JCS] (cuya participacién en el proceso fue suspendida en los
términos del art. 77, CPPN) y no asi respecto del encausado [HMTQ]. En efecto, los
jueces indicaron que ‘[JCS] fue citado por varios testigos, y su nombre y rubrica se
hallan insertos en los expedientes y documentacion de la época. Esto desmiente que

en el afo 1976 [HMTQ] haya tenido poder militar’”.

“...los sentenciantes valoraron que segun constaba en el legajo personal de [HMTQ],
el nombrado ‘se retird del Ejército en el afio 1972 con el rango de Teniente 1%,
extremo que configuraba ‘una graduacion militar de jefatura’. Se especificd, asimismo,
qgue cuando resulté ‘designado interventor de la Municipalidad de Gobernador
Virasoro, simultdneamente se puso en el cargo de interventor de la Comisaria, al
Capitan en actividad [JCS], con mayor rango, por lo que segun los reglamentos y
costumbres castrenses tenia absoluto poder de mando en el ambito militar de la

localidad’”.

“[rlecordé el tribunal que el ‘operativo de privacion ilegal de la libertad y posterior
desaparicion de [MP] tuvo ribetes cadticos, dado que en primer lugar preguntaron en
el barrio para llegar a la casa de [RP], a quien a su vez interrogaron bajo tormentos,
posteriormente fueron a la casa de la tia de [GD], prosiguieron con el domicilio de
[NB], para finalmente someter a una violenta interpelacion a [RFJRamodn Falcén, y de
esta manera culminar su raid en el conventillo en que residia [MP], desde donde lo

llevaron sin que se pueda determinar el destino final’”.

“...se advierte que los jueces explicaron en la sentencia que ante la falta de respaldo
probatorio suficiente que demostrara en forma certera y concreta la responsabilidad
penal del nombrado en el evento referido, sélo cabia dictar su absolucién de acuerdo

a las prescripciones del articulo 3 del CPPN”.
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“..todo veredicto de condena se debe cimentar en una multiplicidad de pruebas
homogéneas, univocas y unidireccionales que acrediten, con el grado de certeza
necesario, tanto la recreacion histérica de los acontecimientos, como la
responsabilidad penal de los participes del hecho ilicito, extremo éste que no

acontecio, en el caso puntual...”.

“...el tema se reduce a un supuesto de ausencia de pruebas de cargo para sostener la
imputacién efectuada -actividad ésta que les compete exclusiva y excluyentemente a

los acusadores-, en el cual rige el principio del in dubio pro imputado -art. 3 del CPPN-

”n

“...el tribunal ha brindado argumentos sdlidos por los que entendid que resultaba
aplicable el principio en cuestion, al mismo tiempo que brindé acabada respuesta a las
hipdtesis planteadas por las partes acusadoras en su respectivos alegatos -que fueron
reeditadas en la via impugnativa bajo analisis-, sin que se traigan nuevos elementos

que permitan rebatir los fundamentos de la judicatura”.

“...el tribunal tan solo atiné a ponderar lo relatado por [B]en su declaracién prestada
en la instruccion —citada por las partes- Unicamente en referencia a un punto
controvertido por los acusadores y la defensa, esto es si [B] habia sido dependiente de

[HMTQ] en la intendencia”.

“..no se ha demostrado que la valoraciéon probatoria cuestionada haya resultado
dirimente para el dictado de la sentencia liberatoria, pues aquel medio de prueba es
uno mas entre otros elementos de conviccidn que se tuvieron en cuenta para absolver
al imputado por duda (art. 3 CPPN), que es lo que en definitiva los acusadores intentan
impugnar. El elemento antes resenado, fue evaluado en la sentencia de modo integral

con los restantes medios de prueba producidos durante el debate”.
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Extractos del voto conjunto de los jueces Guillermo J. Yacobucci y Carlos A.

Mahiques

“...en las particulares circunstancias del caso, adherimos a las conclusiones a las que
arriba la colega que lidera el acuerdo y, en lo sustancial, a los razonamientos que son

su fundamento”.

“...los magistrados sentenciantes han efectuado una valoracion fundada de forma
adecuada, a la luz de la sana critica, de aquellos datos producidos durante el debate.
En particular, de las declaraciones testimoniales de los testigos [WR, ENA, RF, RP y GD],
entre otros. [D]e la apreciacién en conjunto con el resto del elenco probatorio, se
desprende un margen de duda insuperable que tifie la intervencién del nombrado en
el hecho, por lo que no es posible concluir —tal como pretenden los impugnantes- en
una participacion necesaria en el delito imputado de privacién ilegitima de la libertad

de [MP]”.

“...no ofrece dudas la ubicacion de [HMTQ] como interventor a cargo de Municipio de
Gobernador Ingeniero Valentin Virasoro, Provincia de Corrientes, y administrador la
estancia ‘Maria Aleida’, teniendo a su cargo todo lo relacionado con la administracion
municipal y del campo que poseia. Sin embargo, resulta evidente que no existe
vinculaciéon normativa entre las conductas que los acusadores procuran, mediante sus
agravios, en reprocharle y las competencias que el imputado tenia a su cargo. En
efecto, los sentenciantes indicaron que ‘no tenia absoluto poder de mando en el
dmbito militar de la localidad’, como asi también que el censo referenciado fuera

llevado a cabo por el Capitan [JCS]”.

“...las declaraciones de los testigos no asociaron al nombrado con otros hechos de
represion ilegal y que esta es la Unica causa que registra el acusado en su contra por
hechos de esta naturaleza. Por lo tanto, todas esas pruebas e indicios operan

definitivamente en favor de imputado (art. 3 del CPPN)”.
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“...corresponde sefialar que los principios y garantias constitucionales operan, por
cierto, aun frente a gravisimos delitos como los aqui tratados y la legitimacion
jurisdiccional para la condena de esos sucesos —como pretenden los recurrentes- surge
del respeto de criterios basicos como la presuncion de inocencia y la operatividad del

principio de culpabilidad”.

Votos

Angela E. LEDESMA, Guillermo J. YACOBUCCI y Carlos A. MAHIQUES

[ BANCO CENTRAL DE LA REPUBLICA ARGENTINA J

Sala Il - CFP 1875/2009/17/CFC5, “Reynal, Alejandro Fabian s/ recurso de
casacion” Reg. 844/23, Rta. 1/8/2023.

f Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD

RESPONSABILIDAD DEL EX VICEPRESIDENTE DEL BANCO CENTRAL DE LA REPUBLICA
ARGENTINA

00 Antecedentes

En las presentes actuaciones se investigd la responsabilidad de quien fuera
vicepresidente del Banco Central de la Republica Argentina durante la ultima dictadura
civico- militar, Alejandro Fabidn Reynal. Se lo acusaba de haber utilizado su posicidon
para realizar maniobras tendientes a forzar la cesion de la titularidad del entonces
Banco Latinoamericano. En el marco de esa pesquisa, la Sala Il de la Cdmara Nacional

de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal de la Ciudad de Buenos Aires,
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rechazo la solicitud de la querella para que continde la investigacion. Contra esa

decision, los acusadores privados interpusieron recurso de casacion.

ﬁ Sentencia

La CFCP declard inadmisible el recurso.
Extractos del voto del juez Guillermo J. Yacobucci

“...se advierte que del analisis realizado en razén de lo previsto por los articulos 444
y 465 del CPPN, surge la inadmisibilidad de la via intentada. Ello asi, por cuanto los
recurrentes limitan la expresion de sus agravios a meros juicios discrepantes con el
decisorio cuya impugnacion postulan, todo lo cual no alcanza para desvirtuar el
razonamiento que sobre el particular realizé el a quo y cuyos fundamentos no logran

rebatir”.

“La decision cuenta, ademas, con los fundamentos juridicos minimos, necesarios y

suficientes, que impiden su descalificacion como acto jurisdiccional valido...”.

“...el pronunciamiento atacado ha sido dictado por la Cdmara de Apelaciones en su
caracter de organo revisor de las resoluciones emanadas de los magistrados de

1”.

primera instancia, es decir que en el caso existe doble conformidad judicia

“...no se ha argumentado adecuadamente la existencia de una cuestion federal que
habilite la intervencion de esta Cdmara como tribunal intermedio, en los términos de
la doctrina establecida por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en ‘Di Nunzio’

(Fallos: 328:1108)”.
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Extractos del voto del juez Mariano H. Borinsky

“[l]as discrepancias valorativas expuestas por el recurrente, no configuran un agravio
fundado en alguna cuestion federal que justifique la intervencion de esta alzada

(Fallos: 328:1108)".

“..el derecho a la tutela judicial efectiva (art. 25 de la Convencidn Americana de
Derechos Humanos) fue debidamente garantizado, en tanto han recaido

pronunciamientos concordantes del juez instructor y de la Cdmara respectiva...”.

“...el juicio sobre la admisibilidad formal del recurso en examen que efectuara el
tribunal ‘a quo’ es de cardacter provisorio, ya que el juicio definitivo sobre dicho
extremo corresponde a esta Sala de la Cdmara Federal de Casacién Penal y puede ser
emitido por esta Alzada sin pronunciarse sobre el fondo, tanto antes como después de

la audiencia para informar o en el mismo momento de dictar sentencia”.

“...adhiero a la solucién propugnada en el voto que abre el Acuerdo y, en atencion a lo
dispuesto por la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, queda pendiente la decision

de la cuestion de fondo. Sin costas en la instancia”.
Extractos del voto del juez Daniel A. Petrone

“[plor compartir, en lo sustancial, el andlisis efectuado por los colegas que me
preceden en el orden de votacion, adhiero a lainadmisibilidad del recurso interpuesto;

con costas...”.
Votos

Guillermo J. YACOBUCCI, Mariano H. BORINSKY y Daniel A. PETRONE.
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[ MERCEDES BENZ S.A.U. J

Sala Il - FSM 27004012/2003/230/3/CFC425, “Tasselkraut, Juan Ronaldo s/
recurso de casacion”, Reg. 914/23, Rta. 23/8/2023.

f Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD - RESPONSABILIDAD EMPRESARIA
EMPRESA MERCEDES BENZ
GERENTE DE PRODUCCION

PARTICIPE NECESARIO

00 Antecedentes

La Sala | de la Cdmara Federal de Apelaciones de San Martin, decretd el procesamiento
de Juan Ronaldo Tasselkraut como participe necesario de los delitos de privacion ilegal
de la libertad doblemente agravada en los casos de HAR y DEN. En el marco de esta
causa se investigd la connivencia y colaboracidn de directivos de la empresa Mercedes
Benz en las actividades represivas llevadas a cabo dentro del plan sistematico de
represion de la ultima dictadura civico- militar, consistentes en la entrega de
informacién y aporte de recursos logisticos y materiales a las fuerzas de seguridad. La
defensa del imputado interpuso recurso de casaciéon contra la confirmacion del auto

de procesamiento.

ﬁ Sentencia

La CFCP rechazd el recurso y confirmoé el procesamiento.
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Extractos del voto del juez Alejandro W. Slokar

“El derecho a la tutela judicial efectiva exige entonces a los jueces que dirijan el
proceso de modo de evitar que dilaciones y entorpecimientos indebidos conduzcan
a la impunidad, frustrando asi la debida proteccion judicial de los derechos humanos”

(el destacado ha sido agregado).

“..no ha sido controvertido en el sub examine la ocurrencia de la detencién del
primero a manos de un grupo de miembros de fuerzas en el interior de la planta
automotriz de Mercedes Benz en presencia del gerente Juan Ronaldo Tasselkraut,
como asi tampoco la de Nufez en su domicilio. A su vez, ambas victimas fueron
operarios de la firma Mercedes Benz filial argentina y, con posterioridad, fueron
trasladadas -previo paso por comisarias de la zona en el caso de Ratto- al centro

12

clandestino de detencién erigido en Campo de Mayo, conocido como ‘El Campito’”.

“Los hechos fueron ya ventilados y acreditados ampliamente en el célebre ‘Juicio a las
Juntas’ de la causa N° 13/84 por ante la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal
y Correccional Federal de |la Capital Federal” y “los acontecimientos bajo analisis en el
presente proceso se inscriben dentro de un contexto ineludible, que parte del enorme
porcentual de trabajadores y representantes gremiales dentro de los millares de
detenidos-desaparecidos que expusiera el informe final de la Comisidon Nacional sobre
la Desaparicién de Personas (CONADEP) elaborado en 1984, desde donde se reveld el
nexo entre la represion ilegal del genocidio dictatorial y la eliminacion de derechos

laborales”.

“El a quo también tuvo en cuenta lo declarado previamente por la victima en el legajo
CONADEP N° 3623, en donde sostuvo que ‘[cJuando regresaron los compafieros que
se habian trasladado a mi domicilio, quedd bien clara la maniobra de M.B.A. para
entregarme a esa banda de asesinos. Al darse cuenta que estaban desenmascarados

no tuvieron mas remedio que dar la cara. Es asi que aparecié el Gerente de Produccién
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‘Sr. Stasselkraut’ (Tasselkraut), diciéndome que vinieron a detenerme varias personas

vestidas de civil...”.

“..se sefald [..] que ‘no puede prescindirse del analisis del contexto en el que se
desarrollaron los hechos, en los que se ejecutaron de manera clandestina y realizando
maniobras de ocultamiento y destruccidn posterior de toda evidencia que hubiese
sido util para reconstruirlos (cfr. decreto N° 2726 del 19/10/1983 y mensaje militar N°
561/83, que obligaba a la destruccidn por incineracién de los documentos atinentes a
la lucha contra la subversién), y en los que la palabra de las victimas adquiere suma
importancia para revelar lo ocurrido [..]; por cuanto, estos casos revisten la
particularidad de que la prueba de cargo puede componerse sobre el relato de los
propios damnificados que sobrevivieron [...] al secuestro o a los tormentos a que
fueron sometidos durante el cautiverio, con lo cual, ese relato por el que se
denunciaron los delitos, se convierte en la base central de la evidencia de cargo. Es
mas, la carencia de precisiéon que pudiera emerger de las distintas versiones, no
invalida por si sola su credibilidad, por las propias y singulares condiciones en las que
se llevaron a cabo las acciones delictivas, esto es, encapuchando a los detenidos,
atandolos en lugares inapropiados o haciéndoles padecer dolencias fisicas o psiquicas

por el sometimiento a distintos tipos de tortura...””.

“..en el ya citado precedente "Miiller’ se establecié que ‘las particularidades de
hechos de la naturaleza de los que aqui se juzgan y el paso del tiempo desde que ellos
sucedieron, también pueden influir en el recuerdo del testigo o en la circunstancia de
exigir su misma presencia en debate. Nuevamente, en estos supuestos resulta la
reconstruccion y contraste con otra prueba indiciaria, la que permite conocer la fuerza

convictiva de aquellas manifestaciones”.

“Noétese en la especie, que de la totalidad de los trabajadores de la filial argentina
Mercedes Benz que fueron secuestrados en ese entonces, y por los que el gerente

Tasselkraut habia sido imputado, sdlo lograron sobrevivir apenas tres de ellos”.
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“Sobre el particular tampoco puede perderse de vista lo alegado por las partes
qguerellantes en torno a la dificultad en la recoleccién de los elementos de prueba en
causas donde se investigan hechos acaecidos hace mas de cuarenta afios, en
particular, cometidos por civiles al amparo y en conjuncién con las fuerzas represivas
estatales [...] Notese en la especie, que de la totalidad de los trabajadores de la filial
argentina Mercedes Benz que fueron secuestrados en ese entonces, y por los que el
gerente Tasselkraut habia sido imputado, sélo lograron sobrevivir apenas tres de

ellos...”.

“...lo atingente a la atribucidn criminal y su significacion tipica, dable es observar que
el tribunal de apelaciones detallé acabadamente los elementos sobre los que se basé
para acoger las pretensiones incriminantes y la imputaciéon concreta atribuida al
encausado Tasselkraut: ‘por cuanto su aporte permitid que los hechos pudieran
perpetrarse de la manera en que fueron ejecutados, tanto con respecto a la detencion
ilegal de Ratto en el interior de la planta Mercedes Benz mientras desarrollaba sus
tareas cotidianas, como la ubicacion precisa y posterior captura ilegal de Nunez en su

casa’”.

“...a partir del conjunto de elementos en donde se enmarcan los hechos aqui
investigados, se acredita prima facie que el directivo constituyé un actor significativo
para la maniobra ilicita. Su accionar superd el mero obrar en una gerencia, en tanto
concurren especificos extremos objetivos que evidencian la profunda dificultad para
asumir —no sin arbitrariedad- que su intervencion haya sido inocua. [L]o hasta aqui
reseflado permite colegir que prestd desde su funcion en la planta fabril una

colaboracion relevante a los autores del plan criminoso desplegado”.

“... Juan Ronaldo Tasselkraut en su caracter de gerente de producciéon de la filial
argentina Mercedes Benz retuvo a Héctor Anibal Ratto en su oficina dentro del
establecimiento fabril hasta su detencién por miembros uniformados, a quienes les
facilité previamente el acceso a la planta, como asi también proveyé los elementos

necesarios al personal militar para indicar a Diego Eustaquio Nufiez —entre otras
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victimas-, ambos trabajadores de la empresa en cuestion, para que sean privados
ilegalmente de la libertad por miembros de las fuerzas armadas, de modo de ejecutar

el plan de represion ilegal establecido durante el ultimo régimen de facto”.

“Menester es advertir pues que para concluir lo contrario, debe asumirse un analisis
descontextualizado y hasta antojadizo de los episodios investigados, a la par de
confrontar con el acervo probatorio —especificamente testimonial y documental- que
demuestra en esta etapa el aporte relevante del encartado Tasselkraut en el

entramado criminal materializado”.

“el plan comun de la dictadura con la fabrica de Mercedes Benz Argentina se puede
entrever en las actas de directorio compulsadas en el expediente. Es asi que en la
reunion de directorio del 13 de abril de 1977, en la cual se aprobd la memoria anual
correspondiente a 1976, se expreso que ‘el 24 de marzo de 1976 significé el comienzo
del retorno a la normalidad, al orden de la estabilidad. El paulatino restablecimiento
de la autoridad permitié nuevamente echar las bases para un esperanzado proceso de
recuperacion econémica y social, aun cuando las condiciones iniciales mostraban

obstdaculos casi insalvables” (con sus citas).

“De los elementos relevados resulta sobradamente la persecucion de las fuerzas
represivas —de consuno con directivos de la empresa automotriz Mercedes Benz- entre

otros trabajadores, a los integrantes del ‘grupo de los nueve’”.

“...cobra relevancia lo alegado por los acusadores con soporte probatorio en torno a
que ‘el plan comun de la dictadura con la fabrica de Mercedes Benz Argentina se puede
entrever en las actas de directorio compulsadas en el expediente. Es asi que en la
reunion de directorio del 13 de abril de 1977, en la cual se aprobd la memoria anual
correspondiente a 1976, se expresé que ‘el 24 de marzo de 1976 significé el comienzo
del retorno a la normalidad, al orden de la estabilidad. El paulatino restablecimiento
de la autoridad permitié nuevamente echar las bases para un esperanzado proceso de

recuperaciéon econémica y social, aun cuando las condiciones iniciales mostraban
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obstaculos casi insalvable” y que “[l]as consecuencias de las politicas llevadas a cabo
por la dictadura se encuentran dentro del orden del dia del directorio, manifestando
que en el marco de una nueva politica econdmica ‘se produjo una reduccion relativa
de los costos de la mano de obra (...), simultaneamente se ha logrado una elevacion
del rendimiento (del personal) cuyo grado habia alcanzado niveles minimos en los
ultimos afios’ y que: "El buen dialogo del directorio con la dictadura se expreso a su
vez en el protocolo del directorio correspondiente al 22 de marzo de 1977, donde
quedd registrado lo siguiente: ‘(...) una consideracion general acerca de las actividades
del Gobierno hasta ahora resulta en éxitos en el restablecimiento del orden, combate
de la subversion, corrupcién e ineficiencia. La seguridad mejord considerablemente.
En estos dias se alcanzaron resultados importantes en la reaccion militar en contra de
la guerrilla, entre otras cosas, fue eliminado uno de los responsables del secuestro de
Metz (...). En general, los resultados de las medidas del gobierno durante su primer

ano fueron favorables, y abren buenas perspectivas para el desarrollo del pais’”.

“se evidencia elocuente la descripcién del ya citado testigo Fachal, en cuanto a los
cambios resultantes en la empresa ‘después del golpe’, cuando ‘los militares ingresan

124

a la fabrica’, y el modo en que el encausado Tasselkraut ‘marcaba gente’”.

“...de la informacién obrante en el archivo de la ex DIPBA dimana que ‘las autoridades
fabriles se hallan perfectamente concientizadas y propugnan colaborar con las
autoridades gubernativas, para desenmascarar y anular todo intento subversivo en el

II!I

campo industrial’” (el destacado ha sido agregado)

“...del informe anejado por la querella particular respecto del documental ‘Milagros
no hay. Los desaparecidos de Mercedes-Benz’
(https://www.youtube.com/watch?v=deqglJta_JLz0), cuyo titulo - cabe poner de
relieve- resulta de la propia expresion del encartado Tasselkraut durante su
declaracion en los denominados ‘Juicios por la Verdad’, oportunidad en la que refirid
que la comisién interna atentaba contra la productividad de la empresa, en tanto que

‘después de un tiempo prudencial, no volvieron a suceder esas cosas. O sea, milagros

46

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL



no hay’ (declaracién del 21 de noviembre de 2001 en el ‘Juicio por la Verdad’ llevado

a cabo ante la CdAmara Federal de Apelaciones de La Plata)”.

“... los militares que quebraron el orden democratico y usurparon el gobierno el 24 de
marzo de 1976, en alianza con los sectores mas concentrados del poder econdmico y
sus nucleos intelectuales, implementaron dictatorialmente desde una hegemonia
neoliberal la reestructuracion econdmico-social mas significativa y dramatica de la
historia reciente, cuyas consecuencias —en continuidades y reversiones- se conservan

hasta la actualidad”.

“... entre los propdsitos basicos del golpe de estado se procurd dinamitar el proceso
de industrializaciéon nacional, para lo que se traté de reprimir y hasta aniquilar a
dirigentes para el indispensable disciplinamiento del movimiento obrero, de modo de
reestructurar las bases econémicas, politicas y sociales de un relativo estado de
bienestar en el pais, con consecuencias persistentes que se proyectaron en posteriores

crisis reeditadas”.

“... este disefio politico represivo junto con la anulacién de cualquier movimiento social
de oposicién, aparece como un presupuesto para la implementacion del nuevo
modelo econdmico —que, se insiste, dejo atras la etapa de industrializacidn sustitutiva
por el de la valorizacion financiera como eje ordenador de las relaciones econémicas-
a cuyo amparo se beneficiaron empresas monopolisticas y sectores de una burguesia
emergente. Asi, y aun sin recurrir al aparato represivo, muchas firmas combatieron las
organizaciones sindicales por lugar de trabajo a través de despidos, sin justificacion
aparente, de los delegados y los trabajadores que se mostraran mas combativos,
desarmando las comisiones internas de fabrica” [...] “el ataque a este sector no ha sido
azaroso, sino claramente dirigido a desmembrar una estructura que se presentaba
como ‘un férreo enemigo’ de cara a las finalidades econémicas de los grandes grupos

empresarios y al plan econdmico de la dictadura”.
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Extractos del voto del juez Guillermo J. Yacobucci —en disidencia parcial-

“[a]dvierto que la argumentacion brindada por la Camara se limita a deslizar un
encadenamiento de inferencias y conclusiones en orden al momento histérico en que
ocurrieron los hechos y el comportamiento empresarial del momento que, por si
mismos, no alcanzan al sujeto imputado en términos objetivos y subjetivos —
requeridos para la atribucién de responsabilidad-. Repdrese en que ellos,
independientemente de la gravedad del delito investigado, se mantienen incélumes

|II

por imperio constituciona

“...para fundar la responsabilidad de [JRT] en los hechos que damnificaron a [HAR y
DEN], la Cdmara se limitd a reproducir, de modo fragmentado y descontextualizado,

los dichos del primero de los nombrados en distintas oportunidades”.

“...destacd la sentencia de primera instancia que 'la Unica prueba directa que permite
reconstruir la intervencion de este gerente en ambos sucesos, y por ende, vincularlo
con los hechos enrostrados, nace precisamente de las distintas declaraciones
testimoniales brindadas por [HAR]. Sin embargo, sus distintas versiones acerca de
como ocurrieron los hechos no hicieron mds que generar un enorme estado de duda

”m

[...] insalvable™ .

“[ilgual consideracién entiendo que corresponde realizar respecto del hecho que tuvo

por victima a [DEN]”.

“...si bien cabe reconocer que unicamente [HAR y JRT] estuvieron presentes cuando,
presuntamente y segun la acusacion, el ultimo proporciond la direccion de [DEN] a
personal militar, sus versiones son contrapuestas. En esas condiciones, no puede
obviarse el testimonio de [JBJ], pareja de [DEN]. Es que, ademas de poder identificarse
[...] las variaciones en el relato de [HAR], la testigo fue clara al declarar que las fuerzas
ya conocian el domicilio donde residian. Ello encuentra sustento material en el hecho

reconocido de que, dias previos, precisamente el 6 de agosto de 1977, las fuerzas
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fueron a buscar a [DEN] a su domicilio [...] y luego a la casa de sus padres, donde
finalmente fue detenido. [C]Jabe remarcar esta circunstancia en tanto acontecié con

anterioridad al hecho que aqui se investiga”.

“..también asiste razon a la defensa en orden a que la Cdmara se limita a reproducir
los dichos de la victima sobre la existencia del hecho y la posible complicidad o
conocimiento de Mercedes Benz, pero —a diferencia de la fundamentacion brindada
por el Juzgado- prescinde de realizar cualquier referencia en términos de competencia,

rol y funciones a [JRT] dentro del dmbito empresarial”.

“...tengo dicho que una de las consecuencias basicas del principio de culpabilidad es la
responsabilidad personal. Esto implica que cada persona responde por aquello que
forma parte de su competencia, entendiendo por tal el dambito en el que juridicamente
desenvuelve su libertad, derechos, obligaciones y atribuciones frente a terceros. Esto
supone la integracién, tanto de aquellos comportamientos que surgen de manera
directa del sujeto activo como los que, en virtud de su posicién normativa, le deben
ser atribuidos —situacion de garantia, dominio social o institucional, etc.-. Claro esta,
mas alld de que no hubiera de su parte ejecucién de “propia mano’ por ser

desarrollado -empiricamente- por otro”.

“..1a jueza de grado razonadamente, en base a un profundo y minucioso analisis en
conjunto de las probanzas [...], logré alcanzar un grado de certeza negativo tal que le
permitid sostener que, dentro de los comportamientos que los acusadores pretendian
imputarle a [JRT], no se exhibia una colaboracién o un aporte doloso en los delitos que
habrian padecido los empleados -victimas- de Mercedes Benz por parte del personal

militar...”.

“...no hay dudas acerca de la ubicacion de [JRT] como Gerente de Produccion de la
planta de Mercedes Benz. Pero, de ello no se colige de manera automatica [...] una
vinculacidon normativa en las conductas que se le reprochan al imputado con relaciéon

a estos hechos”.
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“[llo expuesto demuestra la ostensible arbitrariedad del decisorio en crisis...”.

Extractos del voto de la jueza Angela E. Ledesma

“...adhiero en lo sustancial a las consideraciones expuestas por juez Slokar en cuanto
concluye que la decision en crisis [...], contiene una adecuada fundamentacion, en lo
que atane a la ocurrencia de los sucesos [...] y al grado de participacidn atribuido al
imputado, todo ello con el grado de provisoriedad propio de la etapa por la que

atraviesa el caso”.

“Comparto también la posicion del juez Slokar en lo referente a que las posibles
divergencias senaladas por el impugnante respecto del testimonio de [HAR], en todo
caso podrdn ser eventualmente analizadas en el marco de un juicio oral y publico;
momento mas propicio para valorar su credibilidad y solidez en un contexto de plena

contradiccion”.

Votos

Alejandro W. SLOKAR, Guillermo J. YACOBUCCI y Angela E. LEDESMA.
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SALA I

[ PAPEL PRENSA S.A.C.l.F. y de M. J

Sala Ill - CFP 7111/2010/10/CFC1, “Magnetto, Héctor y otros s/recurso de
casacion, Reg. 268/15, Rta. 12/3/15.

f Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD- RESPONSABILIDAD EMPRESARIA
PAPEL PRENSA

LA NACION

CLARIN

LEGITIMACION PARA QUERELLAR

UNIDAD DE INFORMACION FINANCIERA

gO Antecedentes

La Sala | de la Camara de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal de la Ciudad
de Buenos Aires confirmo la resolucién del juez de primera instancia en cuanto no hizo
lugar a la peticion de la Unidad de Informacidn Financiera para ser tenida como parte
querellante. Dicho organismo fundé el interés de querellar en la afectaciéon al orden
economico y financiero que habrian causado las conductas de los imputados Héctor
Magnetto, Ernestina Herrera de Noble y Bartolomé Mitre, ya que habrian generado
un monopolio dentro del mercado de papel de diario, a partir de su ingreso a ese
mercado mediante la obtencidon de las acciones de la firma “Papel Prensa S.A.”, otrora
perteneciente a la familia Graiver, operaciéon que habria sido obtenida mediante la

comision de delitos de lesa humanidad, en connivencia con las Fuerzas Armadas.

51

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL


https://old.pjn.gov.ar/02_Central/ViewDoc.Asp?Doc=175253&CI=INDEX100
https://old.pjn.gov.ar/02_Central/ViewDoc.Asp?Doc=175253&CI=INDEX100

Q Sentencia

=

La CFCP rechazo el recurso interpuesto por el pretenso querellante José Sbatella en su

caracter de titular de la Unidad de Informacién Financiera.
Extractos del voto del juez Eduardo R. Riggi

“...el recurrente no ha logrado refutar —-mas alla de su disenso-, los sélidos y claros
argumentos por los cuales en ambas instancias se le ha denegado la facultad de
querellar [...] sobre el concepto de particular ofendido [...] lo cual, a nuestro juicio, sella

la suerte de la via intentada”.

“..tanto el juez de primera instancia como los integrantes de la Camara a quo,
examinaron la pretension del incidentista a la luz de la normativa aplicable al caso, y
de conformidad con las particulares constancias de la causa, explicaron
razonablemente los motivos por los cuales la U.l.F. no reune en las actuaciones la

calidad de particular ofendido en los términos del art. 82 del C.P.P.N".

“...el juez de primera instancia, para enmarcar y analizar la pretensién [...] detalld el
objeto procesal de las actuaciones, los objetivos y facultades de la U.IL.F., sus
condiciones de funcionamiento —con autonomia y autarquia financiera, pero bajo la
orbita del Ministerio de Justicia y de Derechos Humanos-, y su composicion [...].
Ademas, [...] expuso que, conforme la normativa vigente, la unidad en cuestién se
encuentra facultada a querellar sélo en procesos donde se investiguen los delitos de

encubrimiento y lavado de activos”.

“..larepresentacion del Estado se encuentra garantizada en el caso por la intervencién
como querellante del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos —Secretaria de
Derechos Humanos-, y la U.l.F., precisamente, actla bajo la érbita de dicho Ministerio
y tiene una conformacidon que aparece estrechamente vinculada a las decisiones o

influencia de la referida cartera, por lo que no se advierte la concurrencia de un interés
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especial y singular en cabeza del organismo impugnante que permita fundar su
legitimacion en los términos del art. 82 del C.P.P.N., ni tampoco un perjuicio real y

directo respecto de los bienes que el recurrente dice pretender tutelar”.

“..Ia supuesta legitimacion alegada por el impugnante, se sustenta en la posible
comision del delito de lavado de activos del art. 303 del CP, norma sancionada en el
ano 2011, cuando los hechos investigados habrian tenido lugar durante el transcurso

de los afios 1976y 1977”.

“...para considerar reunidos los recaudos del art. 82 del C.P.P.N., el impugnante ha
procurado —mas alld de que en su recurso lo intenta disimular- la aplicacion retroactiva
de un tipo penal que entrd en vigencia casi 35 afios después de ocurridos los hechos

objeto del proceso”.
Extractos del voto del juez Mariano H. Borinsky

“...se observa que el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos de la Nacién (6rbita
bajo la cual la Unidad de Informacién Financiera se encuentra) ya es parte en la causa
principal, no advirtiéndose caso federal ni arbitrariedad, por lo que corresponde

estarse a lo decidido en la instancia anterior”.
Extractos del voto de la jueza Liliana E. Catucci

“...las maniobras investigadas en autos, y respecto de las cuales debe relacionarse la
legitimacion procesal activa, no abarcan las que en la actualidad estd encargada de
prevenir e impedir la entidad representada por el impugnante, ni puede reconocérsele
el caracter que pretende en virtud de una indebida aplicacion retroactiva del derecho

penal (art. 2 del Cédigo Penal, a contrario sensu)”.

53

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL



Votos

Eduardo R. RIGGI; Mariano H. BORINSKY; Liliana E. CATUCCI.

[ LA VELOZ DEL NORTE S.A. J

Sala Il - FSA 14000695/2011/T01/7/RH2-CFC3, “Almirdn, Victor Hugo y otros
s/recurso de casacion”, Reg. 1091/23, Rta. 1/11/2023.

f Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD - RESPONSABILIDAD EMPRESARIA
EMPRESA LA VELOZ DEL NORTE

DUENO DE LA EMPRESA

00 Antecedentes

El tribunal de juicio condend a Marcos Jacobo Levin -dueio de la empresa “La Veloz
del Norte”- como participe necesario de los delitos de privacion ilegal de la libertad
agravada e imposicion de tormentos agravados. En el marco de esta causa se investigd
la connivencia y colaboracidon de Levin en las actividades represivas llevadas a cabo
dentro del plan sistematico de represién de la ultima dictadura civico- militar. En
particular, se acusé al empresario de haber coordinado una serie de detenciones y
torturas de empleados de “La Veloz del Norte” -aquellos con filiacién gremial en la
Unidn Tranviarios Automotor, o afines a ésta-, con intervencidon de agentes de la
policia local, a quienes dotd de recursos logisticos y materiales. Contra dicha sentencia

las defensas de Levin y otros imputados interpusieron recursos de casacion.
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Q Sentencia

=

La CFCP rechazé los recursos y confirmé las condenas de los imputados.
Extractos del voto del juez Daniel A. Petrone

“[L]a respuesta brindada por los magistrados en cuanto a la caracterizacion de los
hechos por los que los imputados fueron juzgados y condenados como de lesa
humanidad y por ende, imprescriptibles, se encuentra en sintonia con la jurisprudencia

del Alto Tribunal...”.

“...respecto de [MIJL] y de la empresa de su propiedad se enfatizé en la existencia de
numerosos indicios de que toda la investigacion mediante la que se detuvo y torturd
sin justificacion a numerosos empleados de la "Veloz del Norte” estuvo dirigida por
aquel, secundado por el jefe de personal -[G]- y en coordinacién con el subcomisario
[VHB], siendo que [MIL] tuvo el dominio del hecho en cuanto a quien debia ser

detenido y torturado...”.

“...se considerd que [MIJL] fue quien requirid que se apresara a sus empleados y se los
torturara a fin de mostrar su poder y neutralizar a aquellos que consideraba
indeseables por su posicion de dirigentes gremiales o porqgue mantenian una buena
relacion con el sindicato” y, en ese marco, "...coordiné con [VHB] el desarrollo de la
secuencia de detenciones y torturas, aportando las listas de las personas a apresar...",
alavez que "...se repard en que concurria frecuentemente a la comisaria a supervisar,
decidié a quienes se debia torturar [..] lo que demostraba la concurrencia de

|H

voluntades entre [MJL] y personal de la dependencia policia

“[S]e dejoé en evidencia diversos comportamientos tenidos por [MJL] con posterioridad
a la detencidn de [VMC] que evidenciaban el marco de confianza que mantenia con el
consorte [VHB], como ser el facilitar un dmnibus para trasladar a los empleados

detenidos en Tucumdn vy, que, aportd, datos, concurrié asiduamente a la Comisaria e
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indicd a quien detener; como asi también, varios testimonios dieron cuenta de haber

observado a [VHB] concurrir a la oficina de [MJL]”.

“...relacion de confianza extrema entre [VHB] y la posicidn institucional del mismo en
la policia de Salta le permitié a [MJL] pergeiar junto con el Subcomisario, un plan de
investigacion de una supuesta defraudacion en contra de sus empleados que alcanzé
ribetes gravisimos al emplearse contra los mismos torturas para que expresaran lo que
supuestamente supieran al respecto, siendo que "...aquella “"defraudacién” jamas fue

acreditada...”.

“....[MJL] aprovechd que el gobierno de facto tenia un plan de represion de los
sindicalistas para aplicar a sus empleados tal plan, tomando como motivo la supuesta
defraudacion llevada a cabo por ellos y teniendo como aliados a [VHB] y al personal

de la Comisaria 4ta”.

“...[IMJLy VHB] fueron las piezas fundamentales para la realizacion de las detenciones

y torturas de los trabajadores de La Veloz del Norte”.

“..Ia responsabilidad de los condenados fue fundada [..] en diversos medios
probatorios, cuya valoracion se vio reflejada en la sentencia, oportunidad en la que
tuvieron en cuenta y evaluaron principalmente, numerosas declaraciones
testimoniales vertidas en el debate e incorporadas debidamente por lectura y prueba

documental”.

“...Ia sentencia recurrida se encuentra fundada, y por ende resulta ajena a cualquier
tacha de arbitrariedad, toda vez que como dejaramos plasmado mas arriba, quedd
evidenciado que la decision a la que se llegd encuentra sustento principalmente en la
declaracion de la propia victima de autos y en los diversos testimonios de los testigos,

muchos de los cuales recibieron analogos tratos”.
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Extractos del voto del juez Gustavo Hornos

“[E]n cuanto a la ocurrencia fenoménica de los hechos se advierte que los mismos se
encuentran probados por el relato de [VMC] quien fue preciso en orden a las

circunstancias de modo, tiempo y lugar en las que se sucedieron los hechos”.

“...el testimonio de aquel, ademas de resultar preciso, se encuentra debidamente
contextualizado y es capaz de producir la certeza necesaria para el pronunciamiento

que impugna la defensa”.

“...el encuadre legal de los hechos ha sido a ajustado a la prueba reunida y por tanto,
no se advierte yerro en la aplicaciéon de la ley al establecer el caracter de coautores

respecto de [VHA'Y VHB] y de participe necesario de [MJL]”.
Extractos del voto del juez Alejandro W. Slokar

“..la obligacion de cumplimiento de la normativa internacional que resguarda la
materia se impone, habida cuenta que su desconocimiento configuraria una situacion
de gravedad institucional, que no sdélo constituye la lesién a un pilar basico del orden
constitucional, sino también un injusto de caracter internacional que pone en riesgo
de sancion a la Nacion tanto frente al sistema universal de Derechos Humanos cuanto
al regional interamericano. Asi, esta imperatividad requiere que los estados miembros
cumplan con sus obligaciones para la proteccion de los Derechos Humanos de modo

de lograr democracias sélidas, coherentes y sostenibles...”.

“...quien padecid los eventos investigados —Victor Manuel Cobos- ‘...era gremialista, y
que en tal caracter formaba parte de la sede saltefia de la Unidn Tranviarios
Automotor...” y que -conforme se tuvo por acreditado a partir de los testimonios
rendidos durante el debate oral y publico- ‘...era delegado gremial de los trabajadores

de la empresa ‘La Veloz del Norte’ afiliados al citado gremio...””.
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“...los padecimiento experimentados por Victor Manuel Cobos no configuran un caso
aislado en tanto muchas fueron las personas perseguidas por su actividad gremial en
el pais durante el terrorismo de Estado. Asi, en esta jurisdiccidn, victimas de injustos
que configuran delitos de lesa humanidad seleccionadas como objetivos a eliminar por
el aparato organizado de poder por actividades vinculadas con sus actividades
gremiales se ha determinado que fueron Eduardo Fronda -sindicato de vendedores
ambulantes-; Felipe Burgos -representante de los campesinos-; Pablo Salomdn Rios,
Ricardo Munir Fald, Nital Diaz —del Sindicato Vitivinicola-; Mario Amelunge Vargas y
Alfinio Elido Orofio — de la Union Obrera Metalurgica-. Todas estas personas fueron
perseguidas —y algunas de ellas ejecutadas- por sus actividades sindicales, y en un
contexto en el que se encontraba vigente la prohibicidon de realizar actividades de
protesta: la existencia de una prohibicion legal no impidié que en el plano de la praxis
tales protestas tuvieran lugar y precipitd el accionar ilegal del aparato organizado de

poder encaminado a erradicarlas”.

“su singularidad radica en que estos acontecimientos fueron por iniciativa —y bajo

direccion- del entonces duefio de la firma ‘La Veloz del Norte’, el incuso Marcos Levin”.

“...los acontecimientos bajo analisis en el presente proceso se inscriben dentro de un
contexto ineludible, que parte del enorme porcentual de trabajadores vy
representantes gremiales dentro de los millares de detenidos-desaparecidos que
expusiera el informe final de la Comisién Nacional sobre la Desaparicion de Personas
(CONADEP) elaborado en 1984, desde donde se reveld el nexo entre la represion ilegal

del genocidio dictatorial y la eliminacion de derechos laborales”.

“Este disefio represivo se expandid hacia todas las actividades econdmicas, entre ellas
-conforme se observa en el sub lite- la vinculada al transporte colectivo de pasajeros,
cuyos trabajadores se encontraban bajo la drbita de la Unién Tranviarios Automotor
(UTA), siendo que la victima en estos actuados -Victor Manuel Cobos- revestia el
caracter de delegado gremial de ‘La Veloz del Norte’ -Salta- ante la mencionada

corporacién de trabajadores al momento de los hechos cometidos en su perjuicio”.
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“Los militares que quebraron el orden democratico y usurparon el gobierno el 24 de
marzo de 1976, en alianza con los sectores mas concentrados del poder econdmico y
sus nucleos intelectuales, implementaron dictatorialmente desde una hegemonia
neoliberal la reestructuracion econdmico-social mas significativa y dramatica de la
historia reciente, cuyas consecuencias —en continuidades y reversiones- se conservan

hasta la actualidad”.

“Entre los propodsitos basicos del golpe de estado se procurd dinamitar el proceso de
industrializacion nacional, para lo que se traté de reprimir y hasta aniquilar a dirigentes
para el indispensable disciplinamiento del movimiento obrero, de modo de
reestructurar las bases econdmicas, politicas y sociales de un relativo estado de
bienestar en el pais, con consecuencias persistentes que se proyectaron en posteriores

crisis reeditadas”.

“Este disefo politico represivo junto con la anulacién de cualquier movimiento social
de oposicién, aparece como un presupuesto para la implementacion del nuevo
modelo econdmico —que, se insiste, dejo atras la etapa de industrializacion sustitutiva
por el de la valorizacion financiera como eje ordenador de las relaciones econdmicas-
a cuyo amparo se beneficiaron empresas monopolisticas y sectores de una burguesia
emergente. Asi, y aun sin recurrir al aparato represivo, muchas firmas combatieron las
organizaciones sindicales por lugar de trabajo a través de despidos, sin justificacion
aparente, de los delegados y los trabajadores que se mostraran mas combativos,
desarmando las comisiones internas de fabrica” [...] “el ataque a este sector no ha sido
azaroso, sino claramente dirigido a desmembrar una estructura que se presentaba
como ‘un férreo enemigo’ de cara a las finalidades econdmicas de los grandes grupos

empresarios y al plan econdmico de la dictadura”.

“...resulta menester remarcar que aun cuando miembros de las fuerzas armadas y de
seguridad guardaran un rol protagdénico en el aparato represivo, en coordinaciéon
estratégica para la desarticulacion de las organizaciones sindicales, en aras de

maximizar los beneficios y acompanar el proceso de reestructuracion econdmica,
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sectores empresariales no desarrollaron un mero rol subalterno, sino que accionaron
articuladamente y en modo organico con el poder politico de facto. Levin resulta un

significativo ejemplo de aquel obrar”.

“En definitiva, la participacion durante la ultima dictadura de la plana directiva de la
empresa ‘La Veloz del Norte’ en la persecucion y represion de sus trabajadores y

dirigentes gremiales resulta a todas luces un caso relevante de esos lazos funcionales”.

“De acuerdo a como han sido reconstruidos los hechos objeto de este juicio que deben
ser contextualizados dentro de un plan de persecucién mayor, Levin fue quien
orquestd la detencion de Cobos y también de los demas trabajadores (testimonio de
Emilio Bérquez que a su vez encuentra correlato en lo atestiguado por Ciriaco
Norberto Justiniano), a la vez que realizé las denuncias penales y coordiné con la
justicia (con intervencion del Juez Trincavelli), en procura de otorgar un manto de
legalidad a los procedimientos manifiestamente ilicitos. Ha quedado comprobado el
vinculo del incusado con los miembros de las fuerzas armadas y de seguridad, en
particular con Bocos, quien cumplia un doble estratégico rol como oficial de la
dependencia policial y empleado de aquella firma. Este era uno de los brazos
ejecutores de las instrucciones que impartia el directivo de la empresa (testimonios de

Antonio Miguel Bouzyk y Emilio Bérquez, en lo pertinente)”.

“Bajo ese mismo horizonte hermenéutico es que el tribunal a quo justiprecid que ‘...es
innegable la adhesion de Levin al plan criminal instaurado por el gobierno militar
tanto en sus métodos como en su finalidad, manifestandose tal adhesion en la
persecucion a los gremialistas como objeto de represion tal como estaba dispuesto
en los documentos del Ejército, seleccionando a quien detener (de hecho a Cobos le
dijo ‘mafiana te vas a enterar’), y de entre los detenidos, a quien torturar, y hasta en
qué momento llevarlos presos, continuando la persecuciéon de tal modo, que una vez
recuperada la libertad por la victima, procurd evitar que consiguiera trabajo. Su
participacion en la direccion de los procedimientos ilegales, con pleno conocimiento

de los hechos, resulta palmaria con su recurrente presencia en la comisaria,
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detentando el poder — inclusive- de incluir o excluir a los detenidos de las sesiones

de tortura” (el resaltado pertenece al original).

“... se relevd que Levin no soélo cooperd prestando elementos o facilitando medios,
sino que tenia el poder de direccion sobre los acontecimientos. Ello por cuanto el
incusado ‘...queria escarmentar y castigar a los empleados que simpatizaban con el
sindicato y los policias también tenian como blanco de accion la lucha antisubversiva

a los delegados gremiales...” (el destacado pertenece al original).

“...a partir de lo hasta aqui analizado, puede colegirse que las graves violaciones a los
derechos humanos sufridas por las victimas estaban orientadas al disciplinamiento de
los trabajadores, de modo de acallar las demandas y protestas sindicales en favor de
mejores condiciones de trabajo, y asi facilitar la reorganizacion de la actividad
empresarial con provecho de la represion ilegal impuesta por el golpe de estado

provocado el 24 de marzo de 1976”.

“Los empleados fueron prendidos en enero de 1977 y conducidos a la Comisaria 4ta
de la ciudad de Salta, para ser sometidos a torturas durante la detencién, que se
prolongd dias, cuando algunos —como la victima en la causa- fueron trasladados a la

carcel de Villa Las Rosas por semanas mas, en tanto otros recuperaron su libertad”.

“La compania de transporte automotor de pasajeros ‘La Veloz del Norte’ tuvo una
directa responsabilidad en los crimenes, calificados como delitos contra la humanidad.
Ello resulta de la provision de informacién y la diagramaciéon de la labor de los
trabajadores para la represion de las fuerzas de seguridad, junto a la facilitaciéon de
instalaciones y la entrega de micros y automotores personales para las detenciones. A
ello se sumo la presencia de personal jerarquico en las propias dependencias donde

se practicaron las sesiones de tortura”.

“...fueron los directivos de la firma quienes promovieron el secuestro, la aplicacién de
tormentos y las amenazas de los subordinados de la empresa. Los trabajadores

resultaron detenidos en simultaneo el 21 de enero de 1977 con la excusa de un
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presunto fraude cometido en perjuicio de la empresa. El grueso de los mismos se
trataba de empleados de la sucursal de Salta, mientras otros 5 correspondian a la
sucursal de Tucuman. Todos fueron trasladados hacia la Comisaria 4ta de Salta, donde
Marcos Levin habia radicado ese mismo dia una denuncia contra ellos por ‘estafas
reiteradas’. Se tratd de la causa N° 45520/77, que a la sazén termind declarada

prescripta dictandose el sobreseimiento de los trabajadores imputados”.

Votos

Daniel A. PETRONE, Gustavo HORNOS y Alejandro W. SLOKAR.

SALA IV

[ INGENIO LEDESMA S.A.A.I. J

Sala IV - FSA 44000296/2009/18/CFC2, “Blaquier, Carlos Pedro Tadeo y otro
s/recurso de casacion, Reg. 368/15, Rta. 13/3/15.

f Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD - RESPONSABILIDAD EMPRESARIA
INGENIO LEDESMA

PROHIBICION DE REGRESO

ATIPICIDAD

ASPECTO SUBIJETIVO

0<> Antecedentes

La Camara Federal de Apelaciones de Salta rechazé los recursos de apelaciones
interpuestos por las defensas de Carlos Pedro Tadeo Blaquier y Alberto Enrique Lemos

y confirmé los procesamientos de ambos imputados en orden al delito de privacion
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ilegitima de la libertad agravada cometidos en perjuicio de LRA, OCG y CAM en calidad
de complices primario y secundario respectivamente. Se atribuyd a los nombrados
haber facilitado vehiculos de la empresa Ledesma SAAI, utilizados por el gobierno de
facto para perpetrar detenciones contra dirigentes politicos y representantes

sindicales durante la noche del 24 de marzo de 1976.

ﬁ Sentencia

La CFCP hizo lugar parcialmente al recurso de casacion interpuesto por las defensas de

Blaquier y Lemos, revocé los procesamientos y dispuso su falta de mérito.
Extractos del voto del juez Gustavo Hornos

“...no existe el mérito que un auto de procesamiento requiere para sostener que los
imputados se habrian representado que hicieron un aporte que favorecié al hecho de

que otro dolosamente haya privado ilegitimamente de la libertad a una persona...”.

“...1a existencia de panfletos que denunciaron la utilizacion de vehiculos de Ledesma
para detenciones ocurridas en 1975 sin ninguna otra precision, no es un elemento util
para acreditar el dolo de participacion en los hechos aqui traidos, pues no conduce —

ni siquiera indirectamente— a ello”.

“No se discute aqui si los imputados eran personas poderosas e influyentes. Si asi lo
era, de ello no se desprende indicacién alguna dirigida a corroborar la hipotesis
planteada acerca de que los imputados se representaron que estaban aportando a la

conducta de alguien que a sabiendas privaba a otro de su libertad”.

“...la cdmara sugiere entonces que: probada una entrega de rodados, voluntaria y sin
registro, sumado a que los operativos fueron de madrugada el dia del golpe de estado;
de ello cabe deducir que habia conocimiento de la ilegalidad del operativo (para

quienes habrian hecho la entrega)”.
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“...el parrafo precedente contiene una falacia, en tanto de sus premisas no se sigue la

conclusion”.

“...que se haya verificado que existid una detencion en abril en la que se utilizaron
vehiculos de Ledesma no prueba el dolo de los participes ni en los primeros hechos ni
en el Ultimo. Es menester acreditar que conocian que aportaban a la conducta de otro
qgue privaba de la libertad ilegalmente y ello no se puede inferir de la existencia del
hecho mismo [...] o de otro hecho que tampoco luce corroborado, pues responde a
una suposicion (como era un pueblo chico, se supone que la noticia se difundié y que

fue conocida, etc.)”.

“...no advierto por el momento y a esta altura de la investigacion, la presencia de
elementos que permitan concluir, una vez mas, que se encuentra configurada la faz

subjetiva de la participaciéon en cabeza de los imputados”.

“...mas alla de la referencia efectuada en orden al contexto histérico existente en cuyo
marco los imputados habrian efectuado el aporte de vehiculos, no existe ningun
elemento concreto de prueba que permita afirmar el aspecto subjetivo de la tipicidad

atribuida”.

“...1as circunstancias resefadas apuntan, en rigor de verdad, a sostener la existencia
de un aporte material (vehiculo) relevante a los fines de afirmar el aspecto objetivo
del tipo, pero no se relacionan con el conocimiento requerido para la faz subjetiva de
la participacién en el delito atribuido. Es decir, el aporte que pudo efectuarse de las
camionetas no permite concluir que [CPTB y AEL] se hayan representado que con su
aporte favorecian la comision dolosa de los hechos investigados por parte de las

fuerzas de seguridad”.

“...no hay —a esta altura de la investigacion— un minimo de elementos probatorios que
permitan considerar que los imputados [CPTB y AEL] se representaron que estaban
aportando a la conducta dolosa de miembros de las fuerzas de seguridad que privarian

ilegalmente de la libertad a las victimas de este proceso”.

64

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL



Extractos del voto del juez Eduardo R. Riggi

“..no se han reunido en el caso elementos de prueba suficientes que permitan
acreditar, siquiera con el grado de provisoriedad propio de esta instancia procesal, el
aspecto subjetivo necesario para atribuir responsabilidad dolosa a los acusados [CPTB
y AEL] —en caracter de participes primario y secundario, respectivamente— en los
hechos de privacion de la libertad perpetrados por las fuerzas de seguridad en la
jurisdiccion jujefia en perjuicio de las victimas [LRA, OCG y CAM] lo cual, en definitiva,

amerita la revocacion de sus autos de procesamiento”.

“...ha existido un claro déficit de fundamentacion en los procesamientos dictados a la
hora de acreditar el aspecto subjetivo de la responsabilidad de los acusados en
caracter de participes, pues no se han reunido aln elementos que permitan establecer
que supieran concretamente que estaban colaborando en los hechos particulares de

privacion de la libertad que se les ha pretendido adjudicar”.
Extractos del voto del juez Juan Carlos Gemignani

“...si bien es cierto que el préstamo de las camionetas de propiedad de la empresa
Ledesma a las fuerzas de seguridad es un hecho suficientemente acreditado, ello no
constituye sino una prestacion socialmente ubicua, esto es, una asistencia que
interpretada desde el sentido que la misma representa segun las normas sociales, bajo
ningun punto de vista puede ser relacionada ya objetivamente con una colaboracién
en un injusto, y consecuentemente, el destino o uso que a las camionetas se les
otorgara resulta exclusivamente imputable al recipendiario, pero en ninguin caso al
duefio ni al representante de la empresa. Se trata de aquellas hipdtesis expresamente
excluidas del universo de aportes de participacién, en virtud de la exclusion de la
accesoriedad con el aporte principal, en base al principio de la auto-responsabilidad

[...] o porsuinclusion en el universo de las conductas socialmente adecuadas [...] o por
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razon de la prohibicion de regreso de la imputacion al hecho principal [...] o en virtud
del principio de confianza [...] o por la ausencia del sentido delictivo de la creacién de

un riesgo tipicamente desaprobado...”.

“...resulta superfluo discurrir —como lo hace el a quo— sobre el conocimiento real o
supuesto por parte de los imputados del destino que habria de otorgarsele a las
camionetas, toda vez que ese conocimiento en ningun caso puede hacer trasladar la

prestacion imputada desde la juridicidad al ambito de la antijuridicidad”.

Votos

Gustavo HORNOQOS, Eduardo R. RIGGI y Juan Carlos GEMIGNANI.

[ INGENIO LA FRONTERITA: JOSE MINETTI Y CIA LTA. S.A.C.I. J

SalalV-FTU 7282/2016/6/CFC1, “Figueroa Minetti, Jorge Alberto s/recurso de
casacion, Reg. 2676/20.4, Rta. 29/12/2020.

[f Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD- RESPONSABILIDAD EMPRESARIA
OPERATIVO INDEPENDENCIA

INGENIO LA FRONTERITA

00 Antecedentes

La Cdmara Federal de Apelaciones de Tucuman confirmd la falta de mérito respecto
de las imputaciones contra Jorge Alberto Figueroa Minetti, Eduardo Butori, Alfredo
José Martinez Minetti y Fernando Cornu de Olmos, integrantes del directorio y

accionistas del ingenio “La Fronterita”. Asimismo, los magistrados recomendaron al
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Ministerio Publico Fiscal que profundice la investigacidon con relacion a la fuerza de
tareas “Rayo”. Dicha fuerza habria instalado y operado una base militar durante el
“Operativo Independencia” en predios del ingenio “La Fronterita”, propiedad de la
empresa JM & Cia, donde a su vez habria funcionado un centro clandestino de
detencion. Contra esa decision interpusieron recursos de casacion el Ministerio
Publico Fiscal y la querella.

Q Sentencia

=

La CFCP hizo lugar a los recursos de casacién interpuestos por el Ministerio Publico

Fiscal y la querella y anuld la resolucién.
Extractos del voto del juez Mariano H. Borinsky

“..los hechos investigados en autos se enmarcan en el contexto dado por el
denominado ‘Operativo Independencia’, una operacién integral de represion iniciada
en febrero de 1975 en la provincia de Tucuman que implicd la intervencion de las
fuerzas armadas y de seguridad en un plan sistematico de extermino de opositores
politicos y que determino el comienzo de un proceso de autonomizacion de las fuerzas
armadas respecto de los poderes constitucionales, constituyéndose en el acto
preparatorio central del golpe de estado del 24 de marzo de 1976, asi como un ensayo
de la metodologia represiva que luego habria de extenderse a todo el territorio

nacional.”.

“..los jueces de la instancia previa efectuaron un analisis parcial y aislado de los
diversos aportes que -segun la acusacion- involucrarian a los encartados en los hechos
aqui investigados, sin ponderar adecuadamente el contexto factico antedicho ala hora
de examinar la hipdtesis acusatoria y los elementos probatorios ofrecidos en su

respaldo”.
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“Lo relevante del caso es que el a quo -en linea con el juzgado instructor- no expuso
argumentos que refutaran lo afirmado por la acusacion, esto es, que el personal del
ejército fue ubicado de modo sucesivo en diferentes zonas del ingenio en las que, en

definitiva, habria operado la base militar y el centro clandestino de detencién”.

“...no se encuentra en discusion que los sucesos investigados habrian acontecido en el
marco de un proceso de persecucion y represion que tuvo entre sus victimas a
trabajadores y sindicalistas vinculados a la actividad azucarera, lo que debid ser
ponderado a la hora de determinar si los militares, por si solos y por sus propios

medios, podrian haber obtenido informacidn a su respecto”.

“...debid haberse examinado [...] si el ejército podria haber detectado por si sélo, al
menos al poco tiempo de arribado al ingenio, quienes eran los gremialistas que
actuaban alli, teniendo en cuenta las caracteristicas del lugar y el conocimiento que
las autoridades de la firma detentaban sobre el punto por su condicion de

empleadores”.

«“

..el a quo tampoco evalué adecuadamente la tesis acusatoria que postula la
utilizacion de la estructura empresarial para colaborar con la represion en la obtencién
de informaciodn, particularmente, a través de los mayordomos y capataces del ingenio,

quienes estaban en contacto con sus trabajadores y habitantes”.

“De la prueba que antecede surge que diferentes testigos individualizan a personal del
ingenio que ostentaba jerarquias también diversas ([CB] -subadministrador y
accionista el ingenio-; un ingeniero de apellido [M], jefe de campo; un capataz [CM],
un tal [TA] y a un apuntador de apellido [P]) y que se encontrarian de algin modo
vinculados a sucesos delictivos ocurridos en el ingenio, teniendo relevancia el
seflalamiento de los capataces como aquellos agentes de la firma que obtendrian

informacién puesta al servicio del plan represivo”.

“...el a quo confirmé la falta de mérito de los imputados, pero sin indicar a su respecto

la producciéon de alguna medida de prueba ni apuntar alguna linea de analisis o de
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investigacion a tenor de la hipdtesis acusatoria sobre la eventual responsabilidad

penal de los administradores y directores del ingenio”.
Extractos del voto del juez Javier Carbajo

“...luce arbitrario el razonamiento de los jueces de grado que limitan y recortan el
contenido de ciertas declaraciones por [...] carecer los testigos de un ‘conocimiento
directo’ acerca de la vinculacion entre las autoridades del Ingenio y los militares que
actuaban en ese momento y contexto, como asi también de la existencia de

colaboracion por parte de los primeros”.

“..mas alld de las consideraciones efectuadas por el a quo -las que, insisto, son
insuficientes para fundar un pronunciamiento jurisdiccional valido- y sin perjuicio del
tiempo transcurrido, es innegable la importancia que en estas causas adquieren los
testimonios de aquellas personas que estuvieron presentes al momento de los hechos
(por ejemplo, los de [ANM, MDD, JDC, JHA y JAP]), los que en modo alguno pueden ser

minimizados, aun cuando se trate de testimonios solitarios”.

“De sus dichos podria surgir [...] la individualizacion de personal del Ingenio La
Fronterita que ostentaba diferente jerarquia en la empresa y que, de algin modo,
podrian encontrarse vinculados con los sucesos delictivos denunciados en el lugar,
teniendo relevancia el sefialamiento de los capataces como aquellos agentes de la

firma que obtendrian informacidn puesta al servicio del plan represivo”.
Extractos del voto del juez Gustavo Hornos

“...los fundamentos en los que descansa la conclusion del a quo resultan arbitrarios,
por cuanto no toman en cuenta que, segun se desprende de distintos medios de
prueba aportados a la causa, las fuerzas militares habrian utilizado una pluralidad de

rodados para lograr sus propdsitos. Mds aun, la afirmacién del a quo en relacién que,
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lisa y llanamente, no se habria ofrecido prueba alguna que permita atribuir a los
encartados poder de disposicion sobre los vehiculos, choca frontalmente con la
afirmacion de [MDD] —a la sazén, Secretario General del sindicato— quien afirmé que
‘...el Sindicato tenia dos vehiculos y que [JAFM] habia mandado a los del Ejército a que

se los quite...”.

“Tampoco luce adecuadamente fundamentada la conclusién [...] en relacion con que
la entrega de informacion calificada por parte de directivos de la firma a las fuerzas
militares carece de respaldo probatorio suficiente para dictar el auto previsto en el art.
306 del C.P.P.N. En este sentido, si bien la cdmara de apelaciones postuld que no se ha
desvirtuado la tesis de que la fuerza de tareas podria haber obtenido la informacion
por sus propios medios, [...] no se ha explicado en modo alguno que aquella
informacioén podria haberse recabado con tanta rapidez sin contar con la colaboracion

de los directivos y administradores del ingenio”.

“...el a quo prescindié arbitrariamente de valorar el testimonio de [ANM, MDD, JDC,
JHA vy JAP], quienes de manera coincidente individualizaron a personal jerarquico
dependiente de los aqui acusados, en situaciones concretas de cooperacién en los

hechos investigados”.

“...al concluir que no se habria probado el conocimiento de los encartados de los
hechos en los que la acusacion les atribuye haber cooperado, o que su tolerancia al
uso del inmueble que poseian o administraban por parte de las fuerzas militares se
debid al terror que ellas les provocaban, el a quo soslayd por completo los argumentos
de los recurrentes en cuanto afirmaron, por ejemplo, que la ocupacion se extendid
durante anos, que el ingenio siguid funcionando durante ese tiempo y reportando
beneficios econdmicos, y que incluso uno de los acusados habria vivido al menos

temporalmente en el predio”.
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“..tanto la alegada ausencia de dolo, como la posible existencia de una causa de
justificacion o disculpa son cuestiones cuyo ambito de discusidon natural, en la medida

en que se encuentran controvertidos, no puede ser otro que el debate oral”.

Votos

Mariano H. BORINSKY, Javier CARBAJO y Gustavo HORNOS.

[ INGENIO LEDESMA S.A.ALl. J

Sala IV - FSA 44000296/2009/18/1/1/CFC6-RH5 —y otras-, "Blaquier, Carlos
Pedro Tadeo s/recurso de casacidon”, Reg. 1171/21, Rta. 5/8/2021.

[f Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD - RESPONSABILIDAD EMPRESARIA
INGENIO LEDESMA

PROCESAMIENTOS

RECURSO DE CASACION

INADMISIBILIDAD

p Antecedentes

La CFCP hizo lugar a los recursos de casacion interpuestos por las defensas, revocd los
procesamientos de Carlos Pedro Tadeo Blaquier y Alberto Enrique Lemos y declaré la
falta de mérito respecto de ambos imputados. Contra dicha resolucidn, las querellas y
el Ministerio Publico Fiscal interpusieron recurso extraordinario federal, que fue
declarado inadmisible, lo que motivd la presentacion directa ante la CSIN. El maximo
tribunal declaré procedente el recurso extraordinario y se anuld la sentencia de esta

Camara.
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Q Sentencia

=

La CFCP —de conformidad con lo resuelto por la CSIN- declaré inadmisibles los recursos
de casacion interpuestos por las defensas de Carlos Pedro Tadeo Blaquier y Alberto

Enrique Lemos contra los procesamientos.

Extractos del voto conjunto de los jueces Mariano H. Borinsky, Angela E.

Ledesma y Javier Carbajo

“...con fecha 8 de julio de 2021, la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en el
expediente FSA 44000296/2009/18/1/1/RHS5, ‘Blaquier, Carlos Pedro Tadeo y otro s/
inf. art. 144 bis en circ. art. 142 inc. 1, 2, 3, 5., por mayoria, resolvid: ‘se hace lugar a
la queja, se declara procedente el recurso extraordinario y se deja sin efecto la
sentencia apelada [...]. Vuelvan los autos al tribunal de origen para que, por quien

corresponda, se dicte un nuevo fallo con arreglo a lo expresado en el presente...”.

“En cumplimiento con lo decidido por el Superior en el caso, corresponde dictar un

nuevo fallo respecto de los recursos de casacion interpuestos por las defensas...”.

“En virtud de lo expuesto, de conformidad con lo resuelto por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién, y por remisiéon a sus fundamentos, corresponde: declarar
inadmisibles los recursos de casacion deducidos por las defensas de Carlos Pedro
Tadeo Blaquier y Alberto Enriqgue Lemos contra las resoluciones dictadas por la Camara
Federal de Apelaciones de Salta el 23 de agosto de 2013 [...] y el 5 de diciembre de

2013 [...]; y remitir las actuaciones al Tribunal de origen...”.
Votos

Mariano H. BORINSKY, Angela E. LEDESMA y Javier CARBAJO.
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[ ACINDAR INDUSTRIA ARGENTINA DE ACEROS S.A. J

SalalV-FRO 13174/2013/29/CFC5, “Pellegrini, Roberto José y otros s/ recurso
de casacion”, Reg. n? 627/22.4, Rta. 24/5/2022.

f Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD- RESPONSABILIDAD EMPRESARIA
EMPRESA ACINDAR S.A.- PERSONAL JERARQUICO
PARTICIPACION NECESARIA

FALTA DE MERITO- REVOCACION

&vO Antecedentes

En la causa se investiga la colaboracidon de personal jerarquico de la empresa Acindar
en las actividades represivas llevadas a cabo dentro del plan sistematico de represion
ilegal de la dltima dictadura civico- militar, consistente en facilitar espacios para
alojamiento de las personas detenidas; proporcionar datos, fotos, direcciones e

informacidn precisa sobre las personas a detener o eliminar fisicamente a disidentes.

La Cdmara Federal de Apelaciones de Rosario confirmé el procesamiento con prision
preventiva de Roberto José Pellegrini, Jefe de la Division Personal de la empresa
Acindar S.A., como participe necesario de los delitos de privacion ilegal de la libertad
agravada y lo revocd en relacion a tres victimas. Asimismo, revocé el procesamiento
de Ricardo Oscar Torralvo —empleado jerarquico de Acindar S.A. Finalmente, revocé el

procesamiento de todos los imputados por el delito de asociacidn ilicita.

Contra esta resolucion interpusieron recursos de casacion las querellas —APDH, CELS y
Secretaria de Derechos Humanos de la Nacidn- y el Ministerio Publico Fiscal. Las
querellas se agraviaron por la revocacion del procesamiento de Pellegrini en orden a

las privaciones ilegitimas de la libertad y los homicidios de tres de las victimas.
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También se agraviaron por la revocacion del procesamiento dictado respecto de
Torralvay de los procesamientos por el delito de asociacion ilicita. El Ministerio Publico

Fiscal cuestiond los mismos puntos que las querellas.

ﬁ Sentencia

La CFCP hizo lugar parcialmente a los recursos y reenvid las actuaciones para que se

dicte un nuevo pronunciamiento.
Extractos del voto del juez Mariano H. Borinsky

“El a quo, sin una fundamentacidén que pueda reputarse suficiente, se ha limitado a
poner en duda, incluso con el grado de probabilidad que exige esta etapa, la
intervencion de [RIP] en los hechos bajo estudio -esto es, que haya prestado una
colaboraciéon necesaria para la perpetracion de distintos crimenes de lesa humanidad-
. Ello, a partir de una mirada parcial y fragmentada, sin tener en cuenta que la
imputacidén que pesa sobre [RJP], en ese entonces jefe de la divisidon personal de la
empresa Acindar S.A., fue explicada por las partes acusadoras de distintas formas y se

habria materializado mediante conductas diversas...”.

“...en las causas en que se juzgan delitos de lesa humanidad no puede prescindirse del
analisis del contexto en el que se desarrollaron los hechos ni del caracter clandestino

de las operaciones”.

“..l1a decision del tribunal a quo por medio de la cual revocé parcialmente el
procesamiento de [RJP] y dictd la falta de mérito a su respecto por los casos del ‘grupo

1°, debe ser descalificada como acto jurisdiccional valido”.

“Con relacion al grupo 2 (casos que tuvieron como victimas a [MJDD], [JAE] y [LCF], el
tribunal previo sostuvo que ninguna de esas victimas trabajé en la empresa Acindar y

que, si bien se procesé a [RIP] por otros casos en los que las victimas tampoco eran
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trabajadores de Acindar, se tuvo por demostrada su intervencion en esos casos ya que
aquellas victimas [AM, JVM, VF, RR, CC, ADS y EMC] habian sido privadas
ilegitimamente de su libertad en espacios fisicos de la fabrica donde [RJP] trabajaba -
lo que no ocurrié en los casos de los antes nombrados [MJDD, JAE y LCF]-. En lo que
respecta a [MJDD y JAE], el a quo remarcé que ambos fueron secuestrados en Rosario

y que fueron detenidos por personal de la policia de la provincia de Santa Fe”.

“...ese tramo de la sentencia bajo examen (revocacidn del procesamiento decretado
en primera instancia sobre [RJP] y dictado de falta de mérito a su respecto en orden a
los casos que tuvieron como victimas a [MJDD, JAE y LCF], cuenta con una
fundamentacion suficiente y resulta una derivacién razonada del derecho vigente con

ajuste a las particulares circunstancias del caso, por lo que merece ser convalidado...”.

“..los argumentos brindados por el tribunal de la instancia anterior se presentan
insuficientes para sustentar la decision de modificar la situaciéon procesal del imputado

[ROT] y dictar a su respecto la falta de mérito en los términos del art. 309 del C.P.P.N.”.

“...el tribunal previo ha sostenido que fueron varios los testigos que senalaron a [ROT]
como un empleado jerarquico de la empresa Acindar; entonces, el hecho que no se
cuente a esta altura con el legajo laboral del imputado [ROT] (ya que se incendid en la
empresa lron Mountain en 2014), o bien que existan divergencias menores entre
quienes declararon sobre qué cargo puntual de la empresa ocupaba [ROT] al momento

de los hechos, resultan insuficientes para sustentar validamente la falta de mérito...”.

“..al igual que a [RJP], a [ROT] se le atribuye haber prestado una colaboracién
necesaria para favorecer y/o facilitar la perpetracidén de distintos crimenes de lesa
humanidad (tanto dentro de los espacios fisicos de la empresa, como sobre sus
trabajadores o allegados, etc.), colaboracién que segun las partes acusadoras se
materializé en la realizacidn de distintas acciones que permitieron los crimenes -por
ejemplo, facilitar espacios fisicos en la empresa para el funcionamiento de un centro

clandestino de detencidn-, la adopcidn de decisiones para favorecerlos y la facilitacion
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de materiales, vehiculos e informacion a las fuerzas represivas desde su rol jerarquico
en la empresa Acindar S.A. -entre otras formas o modos de intervencion, [...]-, los
argumentos relativos a que ninguno de los testigos lo habria visto desarrollando
alguna de las conductas de colaboracién y que no se explicd en qué consistié su
intervencion en los hechos no lucen suficientemente fundados ni se ajustan a las

circunstancias del caso”.

“...esta causa aun tramita la etapa primaria de investigacidon y, en esa fase, el juicio de
valor que corresponde hacer respecto de las pruebas producidas solo exige cierto
grado de certeza probabilistica acerca de la responsabilidad de [ROT] en los hechos
pesquisados, es decir, que haya razones fundadas acerca de su participacion en ellos,
pero no la plena seguridad, pues ésta sélo puede alcanzarse luego de la realizacion del
debate publico, oral, contradictorio y continuo, con la amplitud probatoria propia de

esa etapa procesal, y no en base a limitados testimonios volcados en actas escritas”.

“...ese tramo de la impugnacién [...] recibira favorable acogida [...], la decisién del
tribunal anterior por la cual revocé el procesamiento de [ROT] y dictd la falta de mérito
a su respecto en los términos del art. 309 del C.P.P.N. debe ser anulada por carecer de

una fundamentacion suficiente”.
Votos

Mariano H. BORINSKY, Gustavo HORNOS y Javier CARBAJO. Los jueces Gustavo M.

Hornos y Javier Carbajo adhirieron al voto del juez Mariano H. Borinsky.
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[ INGENIO LEDESMA S.A.A.l. J

Sala IV - FSA 44000296/2009/T03/2/CFC13, "Blaquier, Carlos Pedro Tadeo
s/recurso de casacion”, Reg. 870/22, Rta. 1/7/2022.

f Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD - RESPONSABILIDAD EMPRESARIA
INGENIO LEDESMA
SUSPENSION DEL TRAMITE DE LA CAUSA POR INCAPACIDAD MENTAL SOBREVINIENTE

REVOCATORIA

00 Antecedentes

El Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Jujuy suspendié el tramite de la causa
respecto a Carlos Blaquier por incapacidad mental sobreviniente (art. 77 CPPN).
Contra dicha resolucién, interpusieron recursos de casacion el representante del

Ministerio Publico Fiscal y las querellas.

ﬁ Sentencia

La CFCP anulé la decision recurrida y devolvié las actuaciones a la instancia anterior a

fin de que, previa realizacidon de nuevos informes médicos, dicte una nueva resolucion.
Extractos del voto del juez Mariano H. Borinsky

“..elart. 30 de la Acordada 47/09 de la CSIN -que regula el funcionamiento del Cuerpo
Médico Forense- prescribe: ‘[lJas personas que han de someterse a estudios periciales
podrdn aportar constancias tales como certificados médicos, protocolos de estudios
complementarios, informes sobre tratamiento, indicacion de prescripciones médicas y

cualquier otro documento relativo a su estado. S6lo se admitirdn estos instrumentos
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cuando sean de fecha posterior al ingreso de las actuaciones al Cuerpo Médico
Forense. La/el perito asignada/o podrd indicar la reiteracion de los que considere
conveniente o utilizarlos para la elaboracion del dictamen técnico, pero en ningun caso

7 n

constituirdn su fundamento cientifico unico o determinante’...”.

“...en la entrevista llevada a cabo por el Cuerpo Médico Forense el dia 13/12/2021 se
valoraron los estudios médicos realizados previamente por los peritos de parte de la
defensa de Carlos Pedro Tadeo Blaquier en el mes de octubre de 2021, en

contraposicion a lo prescripto por la norma transcripta”.

“...en atencidn a las particularidades que se verifican en el presente incidente y de
conformidad con la doctrina establecida por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién
in re ‘Berges’ y ‘Alespeiti’ (Fallos 339:542 y 340:493, respectivamente), se advierte la
necesidad de contar con estudios e informes médicos actualizados e integrados, tanto
del Cuerpo Médico Forense y de los peritos de parte (con aplicacion del
procedimiento establecido en la Acordada 47/09 CSIN), que permitan determinar el

estado de salud del nombrado”.

“..teniendo en cuenta el estado procesal de los autos principales (en condiciones de
continuar el tramite de la causa respecto del coimputado), corresponde -con la
premura que el caso requiere-, hacer lugar a los recursos interpuestos por las partes
acusadoras, anular la decisién recurrida y devolver las actuaciones a la instancia
anterior a fin de, previa realizacién de nuevos estudios e informes médicos con los
pardmetros ut supra sefialados, dicte una resolucién; sin que ello implique un

pronunciamiento sobre el fondo de la cuestidn recurrida en esta instancia...”.

El sefior juez Javier Carbajo adhirid al voto del juez Mariano H. Borinsky.
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Extractos del voto del juez Guillermo J. Yacobucci -en disidencia-

“...el informe elaborado por los peritos del Cuerpo Médico Forense, a partir de las
entrevistas practicadas durante el mes de diciembre de 2021 sobre el imputado y que,
ademas, cuenta con la adhesién de los peritos de la Secretaria de Derechos Humanos
y de la defensa, se muestra claro, técnicamente fundado y definitorio sobre la
cuestion. No encuentro, a su vez, ninguln aspecto que justifique su nulidad [...]. [L]a
resolucidn recurrida resulta congruente con las conclusiones técnicas y profesionales

del dictamen mencionado, al que las partes procuran atacar”.

“...los sefialamientos formulados en los recursos de las partes acusadoras no hacen
mas que cuestionar lo ya decidido y resuelto —fundadamente- por el tribunal a quo,
evidenciando tan solo una opinidn diversa sobre el punto. Por ello, frente a esa

encrucijada, me inclino por el rechazo de los agravios planteados en los recursos...”.
Votos

Mariano H. BORINSKY, Javier CARBAJO y Guillermo J. YACOBUCCI.
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[ COMISION NACIONAL DE VALORES J

Sala IV - CFP 8405/2010/TO1/CFC22-CFC21, “Guglieminetti, Raul Antonio y
Etchebarne, Juan Alfredo s/ recurso de casacion”. Reg. N° 715/23. Res.

5/06/2023.

f Voces

DELITOS DE LESA HUMANIDAD
COMISION NACIONAL DE VALORES

PERSECUCION ECONOMICA

00 Antecedentes

Se investigo la persecucion de la que habrian sido victimas personas que pertenecian
o estaban vinculadas al grupo econémico Chavanne, Industrias Siderurgicas Grassi y
Banco de Hurlingham S.A., en el marco de un proceso por crimenes de lesa humanidad
cometidos durante la ultima dictadura civico- militar. La ley de “subversiéon
econémica” habilitd la persecucion de las victimas. El Tribunal Oral en lo Criminal
Federal N° 5 de CABA condend a Raul Antonio Guglieminetti a la pena de 10 afios de
prision como autor del delito de privacion ilegal de la libertad agravada y absolvié a
Juan Alfredo Etchebarne, quien en aquel entonces se desempefiaba como Presidente
de la Comisién Nacional de Valores. Contra la absolucion de Etchebarne interpusieron

recurso de casacion el Ministerio Publico Fiscal y los querellantes.

ﬁ Sentencia

Se anulé la absolucién de Etchebarne y se reenvid la causa al tribunal de origen para

que se dicte un nuevo pronunciamiento.
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Extractos del voto del juez Mariano H. Borinsky

“...corresponde realizar una breve resefia del contexto de la época en la que se llevaron
a cabo los hechos ventilados durante el debate en las presentes actuaciones. Asi, debe
sefalarse que durante la ultima dictadura civico-militar, el terrorismo de Estado se

valié de distintas herramientas a los efectos de perpetrar sus fines”.

“Con relacion al extremo econdmico, cabe remarcar la sancion y promulgacién de la
ley de “subversion econdémica’ -nro. 20.840 del 30/10/1974-, titulada ‘Penalidades
para las actividades subversivas en todas sus manifestaciones’, en la que se tipificaron
conductas con el objeto de perseguir y castigar actividades que pudieran ser contrarias

al régimen politico-econdmico de facto”.

“Dicha ley fue ampliada por la ley 21.459 -que aumento las penas, amplio las figuras
penalizadas y establecié la jurisdiccién de la Justicia Militar por Consejos de Guerra
para el juzgamiento de delitos econdmicos-; la que luego fue derogada parcialmente
en el afio 1983 por la ley nro. 23.077 de "‘Defensa de la Democracia’. Finalmente fue

derogada completamente en el afio 2002 por la ley nro. 25.602”.

“La llamada ley de “subversion econdmica’ habilitd a las autoridades militares a la
persecucién econdmica en el marco del plan represivo estatal llevado a cabo en
nuestro pais. Incluso previo a dicha normativa, también existieron otros instrumentos

qgue brindaban facultades con el fin de asegurar sus objetivos”.

“..se le atribuyé a [EJA] que, como Presidente de la Comision Nacional de Valores,
intervino de modo necesario en los hechos investigados al sefialar a las autoridades
militares del Primer Cuerpo del Ejército Argentino, con asiento en la ciudad de Buenos

Aires, los nombres de las personas que serian detenidas ilegalmente...”.

“Segun la acusacion, [EJA] también intervino personalmente en los interrogatorios
realizados a las victimas durante sus secuestros pues, segun dijeron, surge de los

testimonios que fue visto o escuchado al menos por cinco de ellas. Ademas, su
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presencia en el centro de detencidon habria sido reconocida por las autoridades del
Primer Cuerpo del Ejército y por funcionarios de la Comision Nacional de Valores que
intervinieron en los interrogatorios en el lugar de los hechos. Alli, habria contribuido a
los secuestros de las victimas al autorizar la participacidon de peritos de la Comision
Nacional de Valores para colaborar con el grupo de secuestradores en la elaboracion

de los interrogatorios de las personas en detencién”.

“...asiste razon a los representantes del Ministerio Publico Fiscal y a las querellas en
cuanto manifestaron que la conclusién alcanzada por el a quo partié de un andlisis
descontextualizado de la época en la que se habria llevado a cabo la conducta atribuida
a [EJA] y que se sustentd en un examen aislado de los restantes elementos de

conviccion obrantes en autos”.

o

...el tribunal le ha restado valor probatorio de manera arbitraria a diversos
testimonios producidos durante el debate y ha ponderado los mismos de forma aislada

con el resto del plexo probatorio...”.

“..en este tipo de causas en que se investigan hechos ocurridos en el marco de la
ultima dictadura, la prueba testimonial adquiere singular importancia pues es
mayormente a través de ella, que se ha logrado realizar una reconstruccion histdrica
de lo ocurrido. No menos relevante es también la circunstancia de que los crimenes
fueron cometidos por integrantes del Estado bajo su cobertura y amparo, y que se

tratd de ocultar toda huella que permita probar la existencia de los mismos...”.

“El estado de duda arribado por los jueces es el resultado de una arbitraria valoracion
de la prueba. El tribunal de juicio soslayd ciertas apreciaciones de los testigos que
podrian resultar relevantes a fin de esclarecer la responsabilidad penal del imputado

en los hechos bajo juzgamiento...”.

“En este contexto particular, en el que el nicleo de las cuestiones ventiladas depende
directamente de la inmediacion propia de esa instancia, y tal como fuera solicitado

subsidiariamente por la Secretaria de Derechos Humanos de la Nacion ante esta
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Camara, considero que corresponde anular el punto dispositivo IV de la sentencia
traida a revision y reenviar las actuaciones al tribunal a quo para que, previa

sustanciacién y por quien corresponda, se dicte un nuevo pronunciamiento”.
Extractos del voto del juez Javier Carbajo

“Adhiero al voto del colega [...] doctor Mariano Hernan Borinsky...”.
“...los sucesos ocurridos en autos constituyen delitos de lesa humanidad”.

“...es asi por cuanto la metodologia empleada, cotejada a la luz de la que luego se
desarrollé con la continuidad de la actividad represiva, revela que esos eventos se
insertaron en un plan clandestino y represivo ideado por fuerzas del Estado que, a
través de la sistematica violacidn de los derechos humanos, se propuso perseguir y
eliminar a militantes sociales, contestatarios, tildados de subversivos, a quienes se

constituyd en enemigos internos”.

“...en el caso de autos, se investigd la persecucion de las que habrian sido victimas
personas relacionadas a grupos econdémicos como ‘Chavanne’ e ’‘Industrias
Siderurgicas Grassi S.A.” y el Banco de Hurlingham, de quienes se sospechaba que

habian recibido dinero proveniente de la organizacién "Montoneros™.

“Respecto a la valoracién probatoria, habré de coincidir con el colega preopinante en
que los testimonios de los damnificados resultan concordantes y contestes y de ningun

modo intencionados en contra de su victimario”.

“La contundencia de la prueba existente —en particular las declaraciones testimoniales
de las propias victimas y sus familiares-, en la forma en que fue razonada y esgrimida
por los magistrados para la acreditacion de los hechos, reune los requisitos de certeza

plena que una decision de esta clase requiere”.

83

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL



“...1a mayoria del a quo realizé una valoracion parcializada del material probatorio

arrimado al proceso, tal como concluye el juez Borinsky”.

“Por estas breves consideraciones y con remision a los fundamentos brindados en el
voto que antecede, estimo procedentes los agravios de los acusadores, en lo que
compete a la arbitraria valoracion probatoria que se utilizé para arribar a un corolario

desincriminante con relacidn a [EJA]”.

“Con relacion a la queja efectuada por la querella APDH respecto de que los hechos
debieron haber sido catalogados como genocidio, me remito a los fundamentos
vertidos por el colega preopinante en su ponencia, por lo que corresponde el rechazo

de ese agravio”.
Extractos del voto del juez Alejandro W. Slokar

“...Ias peculiaridades de los sucesos objeto de juzgamiento, especificamente en cuanto
atafe al contexto general en el que se produjeron y el conocimiento atribuido a los
incusos -no solo Guglielminetti sino, como se analizara, también Juan Alfredo
Etchebarne- dentro del plan dictatorial sistematico de represion ilegal, en particular,

en su faceta econdmica y financiera”.

“..la singularidad del sub lite -que la propia defensa caracteriza como hechos
‘atipicos’- radica en que los acontecimientos fueron cometidos bajo un manto de
supuesta legalidad originado en un procedimiento administrativo y una denuncia
penal armada por el encartado Etchebarne bajo el amparo de la ley N2 20.840 (BO del
2/10/74, y su modificatoria N2 21459, BO del 24/11/76), conocida como ‘Ley de
subversion econdmica’, con intervencién y connivencia de otros organismos (entre
ellos el BCRA y la CONAREPA), agentes del Poder Judicial de la Nacién y de las fuerzas
armadas y de seguridad, circunstancias que acrecientan aun mas el caracter de ilicitud

e impunidad ya referido”.
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“...entonces, en primer orden, por su relevancia y fuerza convictiva, debe atenderse a
algunos de los testimonios rendidos durante el llamado ‘Juicio a las Juntas’ llevado a
cabo ante la Cdmara Nacional de Apelaciones Federal en el afio 1985, que han sido
incorporados en soporte audiovisual al debate y especialmente resaltados por los
recurrentes ante esta instancia. Es que su valor probatorio no puede ser colocado en
duda, no sélo por su contundencia y coherencia intrinseca, sino también por su
confronte con otras pruebas relevantes producidas e incorporadas durante el proceso,
que confirman las versiones brindadas”. En el sufragio se incorporaron hipervinculos

de los testimonios videograbados del Juicio a la Junta”.

“...Ia contundencia de estos testimonios resulta evidente a todas luces. Es que, tal
como sefnala el Ministerio Publico Fiscal en su libelo recursivo, aun el voto mayoritario
asevera en pasajes de su sufragio que ‘las declaraciones de Raul Aguirre Saravia y de
Isidoro de Carabassaa [...] son concluyentes a la hora de afirmar que Juan Alfredo
Etchebarne estuvo presente en los interrogatorios a los que cada uno de ellos fue

sometido en Campo de Mayo’...” (el resaltado es del original).

“...confluye también la profusa prueba documental e informativa recabada, que
derrumba cualquier sospecha de ‘complot’. Son numerosos los elementos resaltados
por los acusadores en los alegatos que no fueron atendidos por el a quo y que dan
cuenta del interés particular de Etchebarne en el grupo Chavanne-Grassi, que hace
palmarias las irregularidades de la intervencidon del incuso desde los inicios del tramite
administrativo, como también en los acontecimientos que sucedieron a la primera

actuacion de la Comision Nacional de Valores” (el destacado es del original).

“...el imputado Etchebarne no se ‘tropezd’ con Industrias Siderurgicas Grassi, como lo
afirmara en su indagatoria, sino que desde un principio tenia en miras la operacion de
compra-venta del Banco de Hurlingham por parte de aquella empresa, que se
sospechaba que habian recibido dinero proveniente de la organizacién ‘Montoneros’”
[...] “el motivo de la investigacién residia en la concreta finalidad de recuperar el dinero

que la agrupacion Montoneros habia obtenido a partir del pago del rescate de los
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hermanos Juan y Jorge Born (directivos de la firma ‘Bunge y Born’), pues se presumia
que ese dinero ligaba al Grupo Graiver con el Banco de Hurlingham y la compra de
aquella entidad por parte del Grupo Chavanne, en funcién del retiro de un capital de

diez (10) millones de ddlares de ‘Industrias Siderurgicas Grassi’”.

“...Ia dictadura civico-militar impulsé la restructuracion de todo el orden social. Para
ello, el asalto predatorio a la economia imponia un nuevo patrén de acumulaciény la
subordinacion estatal a esa matriz de saqueo: monetarismo financiero,
endeudamiento externo y fuga, a la par de la sustitucidon de importaciones mediante
el hundimiento de la industria, con las consecuentes concentracion, extranjerizacion y
dolarizacion, todo ello violatorio del derecho humano al desarrollo” y que “desde
todos estas observaciones de calificados estudios socioecondmicos, se identifica que
entre los propdsitos basicos del golpe de estado se procurd dinamitar el proceso de
industrializacion nacional, para lo que se traté de reprimir y hasta aniquilar a dirigentes
para el indispensable disciplinamiento del movimiento obrero, de modo de
reestructurar las bases econdmicas, politicas y sociales de un relativo estado de
bienestar en el pais, con consecuencias persistentes que se proyectaron en posteriores
crisis reeditadas, desde la afirmacion de politicas que exaltaron al capital financiero
(financierizacion) bajo el denominador comun de endeudamiento y fuga de capitales”

(con sus citas).

“...el ataque a este sector no ha sido azaroso, sino claramente dirigido a desmembrar
una estructura que se presentaba como ‘un férreo enemigo’ de cara a las finalidades

econdmicas de los grandes grupos empresarios y al plan econémico de la dictadura”.

“..se ha comprobado que el incusado fue designado presidente de la Comisidn
Nacional de Valores por decreto N° 720 del 4 de junio de 1976 suscrito por Jorge Rafael
Videla y José Alfredo Martinez de Hoz, luego de la remocién de los anteriores
miembros del organismo producida el 29 de marzo de aquel aino. Al respecto no puede
soslayarse tampoco el vinculo cercano del imputado con el entonces Ministro de

Economia Martinez de Hoz. De acuerdo a lo que el propio encartado Etchevarne
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declard, se habia desempefiado en su estudio juridico y habia figurado también como
empleado de la empresa ‘Acindar’ que aquel presidia, por recomendacion de Jaime

Perriaux, organizador del llamado ‘Grupo Azcuénaga’”.

“...el encausado, en oportunidad de presidir su primera reunién de directorio de la
CNV, el 10 de junio de 1976, aticipé que se iba a excusar en todos los expedientes
vinculados con ‘Papel Prensa’ y ‘Acindar’ debido a que, durante su trabajo en el estudio

de Martinez de Hoz, habia tomado contacto con esas empresas”.

“A su vez, la intervencion del encartado en el referido ‘Grupo Azcuénaga’ también se
comprobd durante el debate por distintos medios probatorios (resaltados por los
acusadores en sus libelos recursivos), en tanto él mismo relatd que habia conocido alli
al General Carlos Suarez Mason ya en el aifo 1974. En cuanto interesa, no aparece
controvertido que ‘El Grupo Azcuénaga fue el principal sostén civil de la ultima
dictadura por la cantidad de funcionarios que aporté al gobierno dictatorial y el influjo

12

de las ideas de estos actores en los objetivos y accionar del régimen de facto’”.

“Este circulo de intelectuales, politicos y economistas liberales se conformé alrededor
de Jaime Perriaux -promovido como ministro de Justicia durante el anterior régimen
de facto- de extraordinaria gravitacion en el gobierno dictatorial. Se ensaya que desde
una 6ptica mesianica tratd de provocar ‘una nueva Generacion del 80, que estaria
latente, efectuando un quiebre en la historia. Se trataba aqui de desterrar un modo de

articulacion del cuerpo politico argentino, el populismo”.

“La comprobada vinculacién de este grupo con el plan represivo llevd a que se
investigue a los miembros de esta alianza civico-militar por su participacion en el
quiebre constitucional del 24 de marzo de 1976” [...] “no escapa que el asalto militar
al poder y la masacre represiva contaron con protagonistas denominados ‘civiles’ -por
caso pertenecientes a la corriente tecnocratica neoliberal que fueron decisores activos

en su planificacién y ejecucion”.
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“los militares que quebraron el orden democratico y usurparon el gobierno el 24 de
marzo de 1976, en alianza con los sectores mas concentrados del poder econdmico y
sus nucleos intelectuales, implementaron dictatorialmente desde una hegemonia
neoliberal la reestructuracion econdmico-social mas significativa y dramatica de la
historia reciente, cuyas consecuencias —en continuidades y reversiones- se conservan

hasta la actualidad”.

“el ministro Martinez de Hoz habia hecho explicita la voluntad de comprar el Banco de
Hurlingham a René Grassi durante el Congreso Mundial de Ejecutivos de Finanzas
realizado en julio de 1978 (luego de la operatoria de compra-venta y antes de los
allanamientos en Industrias Siderurgicas Grassi) y que ante su negativa lo amenazd
con que ‘no pararia hasta verlo arrastrarse’. Aquella entidad financiera, finalmente,

fue liquidada en el aino 1979”.

“El voto mayoritario del a quo entendid que este extremo formulado por los
acusadores durante el juicio resultaba ‘conjetural’ y se ampard en su ‘experiencia en
el juzgamiento de delitos de lesa humanidad’” [...] “Esta afirmacién, empero, se
evidencia meramente dogmatica y se aleja de las constancias de la causa que dan
cuenta de las particularidades de las hipétesis sub judice que formaron parte del
entramado erigido dentro del plan sistematico de represion ilegal, cuyo objeto fue
también la obtencion de beneficios a través de la eliminacién de la competencia de
mercado o de cualquier actor econdmico que deviniera en obstaculo para el nuevo

1”.

modelo de acumulacién de capita

“Desde ya las especificidades del modus operandi en estos ilicitos y los actores
involucrados (tanto los militares y civiles penalmente responsables, como las victimas
de este proceso) resultan disimiles a otras atendidas en algunos procesos por crimenes
de lesa humanidad (la misma defensa los caracterizé6 como hechos ‘atipicos’), lo que
de ningun modo lleva consigo que no formen parte del plan criminal dictatorial. De

adverso, esta circunstancia da cuenta de la dificultad -y hasta a veces resistencia- para

88

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL



avanzar en la investigacion, juzgamiento y, de corresponder, la condena a los

responsables civiles en estos procesos”.

“puede colegirse que la sentencia en crisis resulta arbitraria por la parcial y antojadiza
valoracion del acervo probatorio explicitado. Es que, tal como han sefialado los
representantes de las querellas y el Ministerio Publico Fiscal durante la audiencia, la
solucién arribada partié de un analisis ‘forzado’ y ‘negador’ de los elementos de

prueba”.

“Su accionar resulté desde un inicio fundamental a fin de orquestar los procedimientos
que culminaron en las detenciones ilegales de las victimas para su posterior
alojamiento en instalaciones de Campo de Mayo, donde fueron torturadas y
sometidas a interrogatorios técnicos elaborados por personal del Banco Central y de
la Comision Nacional de Valores, muchos de ellos en presencia de su propio titular

Juan Alfredo Etchebarne”.

“Fue el incuso quien luego del insidioso procedimiento administrativo y los
allanamientos en los que participd personalmente, formalizé la denuncia en sedes
judicial y castrense con el fin de otorgar un viso de legalidad a la ilicita pesquisa y
coordind con conspicuos jerarcas militares llevar adelante los secuestros de las
victimas previamente sefialadas, su alojamiento en el centro clandestino de detencién

y el sometimiento a interrogatorios bajo tormentos”.

“La reconstruccion histérica resefiada a partir de la prueba recabada permite tener por
fehacientemente acreditados los hechos criminosos y la responsabilidad penal del
encausado Etchebarne con tal sustancia que importunan un reenvio como el

postulado”.

“...habré de dejar asentada mi parcial disidencia en tanto -a mi ver- la prueba resulta
suficiente, convincente y por demds contundente para dejar sin efecto la absolucién

de Etchebarne y arribar a una sentencia condenatoria en esta instancia -sin reenvio-,
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de modo de no sumar mas dilaciones, tal como reclaman los acusadores” (con sus

citas).

“..se impone remarcar nuevamente el compromiso internacional asumido por el
estado argentino de investigar, juzgar y sancionar a los responsables de graves
violaciones a los derechos humanos, debiendo abstenerse de adoptar cualquier tipo

de medida que obstaculice o disuelva la posibilidad de reproche”.

“Ia funcion de los drganos judiciales ‘no se agota en posibilitar un debido proceso que
garantice la defensa en juicio, sino que debe ademas asegurar en tiempo razonable el
derecho de la victima o sus familiares a saber la verdad de lo sucedido y que se
sancione a los eventuales responsables’ y “[e]l derecho a la tutela judicial efectiva
exige entonces a los jueces que dirijan el proceso de modo de evitar que dilaciones y
entorpecimientos indebidos, conduzcan a la impunidad, frustrando asi la debida

proteccion judicial de los derechos humanos”.

“en lo que respecta a ‘las conductas de indole sexual en perjuicio del a sefiora S.G. y la
sefiora R.D.L..." "[...] se congrega a las obligaciones del estado Argentino de investigar,
juzgar y sancionar a los responsables por crimenes de lesa humanidad el compromiso
internacional asumido a través de la Convencidon Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la violencia contra la Mujer -Convencién Belém do Para-" para
destacar que “es dificil encontrar exposiciones mas dramaticas de la desproteccidon y
la vulnerabilidad que aquellas que genera la violencia ejercida brutalmente en sus
cuerpos, en tanto representan su condicidon sexual, su identidad de género y su

posibilidad de descendencia” (con sus citas).

“..no cabe duda alguna a partir de un estricto entendimiento de la normativa y
jurisprudencia nacional e internacional actualizada sobre la materia, que los hechos
en juzgamiento deben ser calificados legalmente como constitutivos del crimen de
genocidio en los términos convencionales, en tanto parten de ‘una politica de

exterminio focalizada sobre un grupo nacional particular con el objeto de, a través de
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la violencia fisica y la difusion del terror, lograr la reorganizaciéon del conjunto de la
sociedad. El accionar represivo aparece asi como un medio para la obtencion de un
fin: el martirio de los individuos en tanto parte de un colectivo determinado,
socialmente significativo para los victimarios, y el extermino de ese colectivo como

12

instrumento para la modificacidon de los lazos sociales’ (con sus citas).

Votos

Mariano H. BORINSKY, Javier CARBAJO y Alejandro W. SLOKAR.
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