
ABREVIATURAS – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
 
 
1. 
INTERPRETACIÓN DEL AGRAVANTE DE HOMICIDIO  
POR «RELACIÓN DE PAREJA»: UNA MIRADA ACTUALIZADA 
A PARTIR DEL CASO DE LOS AMANTES 

A — SUMARIO 

«CAMPANERUTTO S/HOMICIDIO AGRAVADO EN TENTATIVA» 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

B — ANÁLISIS DEL FALLO 

por E. LUCAS ESTOL 

§ 11. Modalidad de abordaje  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 12. Plataforma fáctica del caso  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 13. Partes pertinentes de la sentencia  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

a) Agravio de la defensa  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
b) Voto mayoritario  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
c) Voto minoritario  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

§ 14. Análisis del agravante de homicidio por «relación de pareja»  – – – – – – – – – – – – –  
a) Introducción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
b) El problema normativo  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
c) Posturas asumidas por la Cámara Nacional de Casación en lo Criminal y Correccio -

nal  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
1. Caso «Escobar» – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
2. Caso «Sanduay»  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

d) Los inconvenientes de la práctica jurídica  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

§ 15. Conclusiones  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
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2. 

HOMICIDIO EN EL CUMPLIMIENTO  
DE UN DEBER 

A — SUMARIO 

«CHOCOBAR, LUIS OSCAR S/HOMICIDIO AGRAVADO CON ARMA DE FUEGO  
EN EXCESO DEL CUMPLIMIENTO DE UN DEBER» 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

B — ANÁLISIS DEL FALLO 

por FEDERICO TROTTA 

§ 11. Introducción – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 12. El caso. Plataforma fáctica  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 13. Partes pertinentes del fallo  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 14. Análisis: el delito de homicidio agravado con exceso del cumplimiento de un deber  
§ 15. Entre la legítima defensa y el cumplimiento de un deber  – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 16. El pedido de la sociedad. Consideraciones finales  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

 

 
3. 

EL DELITO DE HOMICIDIO «CRIMINIS CAUSAE». 
ALCANCES DE LA FIGURA, CONEXIÓN CON EL DELITO  
DE ROBO, CUESTIONES DE AUTORÍA 
Y PARTICIPACIÓN 

A — SUMARIO 

«ARENA, DARÍO EZEQUIEL Y OTROS S/HOMICIDIO AGRAVADO  
CON ENSAÑAMIENTO - ALEVOSÍA, HOMICIDIO AGRAVADO (ART.80, INC.7º),  
ROBO EN POBLADO Y EN BANDA Y ROBO EN CIRCUNSTANCIAS DEL ART.163  

(ART.167, INC. 4º) DAMNIFICADO: PERASSO, ÉLIDA Y OTRO» 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

B — ANÁLISIS DEL FALLO 

por JUAN MARTÍN NOGUEIRA  

§ 11. Introducción – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 12. El caso. Plataforma fáctica  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 13. Partes pertinentes del fallo  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 14. El delito de homicidio «criminis causae». Sus alcances  – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 15. Relación con el delito de robo – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 16. El problema de la autoría y la participación  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 17. Consideraciones finales  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
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4. 

LA PIEDRA FUNDAMENTAL: 
EL HOMICIDIO SIMPLE 

A — SUMARIO 

«VERA GIMÉNEZ, FAUSTINO S/HOMICIDIO SIMPLE» 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

B — ANÁLISIS DEL FALLO 

por AGUSTINA DEL ROSARIO ANZISI 

§ 11. Introducción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 12. Repaso del caso  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

a) El hecho  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
b) El debate – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

§ 13. El camino a la aplicación de una pena: de lo fáctico a lo jurídico  – – – – – – – – – – – –  
a) El lugar del hecho y la jurisdicción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
b) El tipo penal escogido  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
c) La pena  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
d) La etapa de ejecución  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

§ 14. Conclusiones  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

 
 
5. 

EL HOMICIDIO AGRAVADO DEL ART. 80, INC. 1°,  
DEL CP A LA LUZ DE LA PERSPECTIVA DE GÉNERO.  
LA NECESIDAD DE SUPERAR ESTEREOTIPOS ANACRÓNICOS 

A — SUMARIO 

1. «REYES, ROSALÍA ESTHER S/HOMICIDIO AGRAVADO POR EL VÍNCULO» 

VIII. Antecedentes – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
VIII. Declaración de la imputada – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
VIII. Valoración de la declaración de la imputada  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
VIV. Rechazo del estado de necesidad exculpante  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
VIV. Homicidio agravado por el vínculo cometido en circunstancias extraordinarias de ate-

nuación  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
 

2. «REYES, ROSALÍA ESTHER S/RECURSO DE CASACIÓN» 

VIII. Antecedentes – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
I.1. Hechos  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
I.2. Contenido y decisión de la sentencia de primera instancia  – – – – – – – – – – – – –  
I.3. Agravios del recurrente  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

VIII. Admisibilidad de la vía recursiva  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
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VIII. Contexto de vulnerabilidad  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
VIV. Perspectiva de género  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
VIV. La situación sociocultural de la encausada. El soslayamiento de la perspectiva de gé-

nero por el «a quo». La declaración de la imputada en clave de declaración falaz  – –  
VVI. Las conclusiones sociales, culturales y económicas de la imputada hesitadas en el exa-

men de la condena  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
IVII. El uso por el «a quo» de fórmulas estereotípicas vulnerantes de la perspectiva de gé-

nero  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
VIII. Resolución del Tribunal de Casación  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

B — ANÁLISIS DEL FALLO 

por JOSÉ IGNACIO PAZOS CROCITTO 

§ 11. Introducción  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
§ 12. La condena de Rosalía Reyes por el Tribunal en lo Criminal nº 3 del Departamento Ju-

dicial Bahía Blanca. Primer problema: la responsabilidad de la imputada por homici-
dio calificado por el vínculo  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

§ 13. La condena de Rosalía Reyes por el Tribunal en lo Criminal nº 3 del Departamento Ju-
dicial Bahía Blanca. Segundo problema: la conducta de la imputada en circunstan-
cias extraordinarias de atenuación – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

§ 14. La condena de Rosalía Reyes por el Tribunal en lo Criminal nº 3 del Departamento Ju-
dicial Bahía Blanca. Tercer problema: la conducta omisiva desplegada por la imputa -
da  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

§ 15. La condena de Rosalía Reyes por el Tribunal en lo Criminal nº 3 del Departamento Ju-
dicial Bahía Blanca. Cuarto problema: el soslayamiento de una modalidad negligen -
te de la conducta de la imputada  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

§ 16. La condena de Rosalía Reyes por el Tribunal en lo Criminal nº 3 del Departamento Ju-
dicial Bahía Blanca. Quinto problema: el soslayamiento en la imputación de la encau -
sada del principio in dubio pro reo  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

§ 17. La condena de Rosalía Reyes por el Tribunal en lo Criminal nº 3 del Departamento Ju-
dicial Bahía Blanca. Sexto problema: cuando la perspectiva de género está absoluta -
mente ausente  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

§ 18. La absolución de Rosalía Reyes por el Tribunal de Casación Penal, Sala I de la provin-
cia de Buenos Aires. Problema: el reduccionismo  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  

§ 19. Conclusiones  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –  
 
 

ANEXO  
JURISPRUDENCIA SISTEMATIZADA 

I —  HOMICIDIO EN CONTEXTO DE ENCIERRO. PELEA ENTRE INTERNOS. 

AUSENCIA DE CAUSA DE JUSTIFICACIÓN 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

II —  HOMICIDIO EN CONTEXTO DE ENCIERRO. VALOR PROBATORIO DEL TESTIMONIO 

DE LOS AGENTES PENITENCIARIOS 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 
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III —  HOMICIDIO SIMPLE EN TENTATIVA. CAMBIO DE CALIFICACIÓN:  

LESIONES GRAVES. JUICIO ABREVIADO 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

IV —  HOMICIDIO SIMPLE. «IN DUBIO PRO REO» 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

V —  HOMICIDIO SIMPLE. AUMENTO DEL RIESGO PERMITIDO. DOLO EVENTUAL 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

VI —  HOMICIDIO SIMPLE. CONDUCCIÓN TEMERARIA. DOLO EVENTUAL 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

VII —  HOMICIDIO SIMPLE. EXCESO EN LA LEGÍTIMA DEFENSA.  

VALORACIÓN DE LA PRUEBA 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

VIII —  HOMICIDIO TENTADO. DOLO DIRECTO 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

IX —  HOMICIDIO EN TENTATIVA. CAMBIO DE CALIFICACIÓN. ABUSO DE ARMA.  

FALTA DE ACUSACIÓN FISCAL. ABSOLUCIÓN 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

X —  HOMICIDIO SIMPLE. ARMA DE FUEGO 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

XI —  HOMICIDIO SIMPLE. TENTATIVA INACABADA 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

XII —  HOMICIDIO SIMPLE. AGRAVANTES 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

XIII —  HOMICIDIO SIMPLE. RELACIÓN CAUSAL.  

RIESGO JURÍDICAMENTE DESAPROBADO 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

XIV —  HOMICIDIO EN TENTATIVA. LESIONES GRAVÍSIMAS. FUNCIONARIO POLICIAL. 

ABUSO DE SUS FUNCIONES. EMPLEO DE UN ARMA DE FUEGO 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

XV —  HOMICIDIO SIMPLE. PAUTAS DE MENSURACIÓN DE LA PENA 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

XVI —  HOMICIDIO SIMPLE. AUSENCIA DE ALEVOSÍA 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 
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XVII —  HOMICIDIO SIMPLE. EXCESO EN LA LEGÍTIMA DEFENSA.  

CONDICIÓN DE VULNERABILIDAD DE LA IMPUTADA. JUICIO ABREVIADO 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

XVIII —  HOMICIDIO EN TENTATIVA 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

XIX —  HOMICIDIO SIMPLE. PERSPECTIVA DE GÉNERO 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

XX —  HOMICIDIO SIMPLE. DOLO EVENTUAL. PERRO RAZA PITBULL 

 – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – 

 
 
BIBLIOGRAFÍA GENERAL  – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – – –
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